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Fayda analizi: Koycegiz — Dalyan su havzasinda bir SDD yontemi
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Ozet

Fayda-maliyet analizlerinde kullanilmak iizere ¢evresel mal ve hizmetlerin yarattigi faydanin olgiilmesi icin
farkl yaklasimlar gelistirilmistir. Sunulan bu ¢alismanin amaci, bu yaklasimlar incelemek ve bu yaklasim-
lardan biri olan “Senaryo Destekli Degerlendirme” (SDD) Yontemini kullanarak, Koycegiz Dalyan bolge-
sinde uygulamaktir. Her iki yerlesim merkezinde bulunan atiksu aritma tesislerinin igletmeye alinmasi ile
birlikte yeralti ve yiizey suyu kalitesinin bozulmamasinin halkin goziindeki ekonomik degerinin belirlenmesi
icin SDD yontemi segilmistir. Yontemin ilk adimi olan anket ¢alismasi, 2002 yiuinda bélgede toplam 800
kisiyle goriisiilerek tamamlanmustir. Elde edilen anketler, Statistical Package for the Social Sciences (SPSS)
istatistik programina girilerek, analiz edilmis ve halkin ortalama ddeme istegi hesaplanmistir. Ayrica aritma
tesisinin igletilmesinin sagladigi fayda hesaplanarak, fayda maliyet analizi yapilmis ve sonuglart da deger-
lendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fayda analizi, degerlendirme teknikleri, senaryo destekli degerlendirme yontemi, 6deme
istegi, Koycegiz-Dalyan, su havzasi.

Benefit analysis: An application of the contingent valuation method (CVM) in

Koycegiz — Dalyan watershed
Abstract

There is both great interest and septicism in attempts to put monetary values on environmental goods and
services. The interest in valuation techniques arises in part from concern that efforts to protect and improve
the environment be cost effective. The valuation task is to determine how much better or worse off individu-
als are (would be) as a result of a change in environmental quality. The main objective of this study is to ex-
amine these approaches in detail and evaluation of the analysis results of the application of Contingent
Valuation Method (CVM) in Kéycegiz — Dalyan Watershed. A survey was conducted to evaluate the benefit
to households from reduced sewage pollution of surface and groundwater quality due to the operation of the
wastewater treatment plants in Koycegiz — Dalyan Area. Being the only practical means of estimating the
environmental benefits, CVM was applied to area in June 2002. 800 households in total were participated to
questionnaire, which is a major step of the method.The questionnaires were analyzed in the SPSS program
and mean WTP (Willingness to pay) was estimated by using two different models: parametric and non-
parametric. In addition, the benefit cost analysis of the operation of the WWTP was estimated and the results
were summarized.

Keywords: Benefit analysis, valuation techniques, contingent valuation method, willingness to pay, watershed.
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Giris

Cevresel mal ve hizmetlerin ekonomik fayda
analizleri giiniimiizde giderek daha ¢ok ilgi top-
lamaktadir. Ekonomik deger tayinine olan bu
ilgi, ¢cevrenin korunmasi ve iyilestirilmesi igin
harcanan c¢abalarin maliyetli olmasindan kay-
naklanan kaygi sonucunda dogmustur. Mevcut
fayda-maliyet analizinin c¢evresel mal ve hiz-
metler i¢in ¢cogu zaman yetersiz kalmasi sonucu
farkli teknikler gelistirilmistir.

Degerlendirme, cevre kalitesinde olusan her-
hangi bir degisiklik sonucu yagsam kalitesinin iyi
ya da kotii yonde ne oranda degistiginin belir-
lenmesidir. Ekonomistler degisikligin degerini,
bireyin bu degisiklik i¢in goniillii olarak diger
ihtiyaclarindan vazgegecegi miktar (yada degi-
siklige izin vermek icin kabul edecekleri miktar)
bazinda belirlemektedirler.

Dolayli ve dolaysiz (direkt) olmak iizere baslica
iki cesit degerlendirme yaklagimi vardir.

Birinci yaklasim, ¢evre kalitesinde belirli bir iyi-
lesmenin olmasi i¢in bireylerin 6demeye ya da
diger ihtiyaglarindan vazgecmeye goniillii olduk-
lar1 miktar1 belirleyen “Senaryo Destekli Deger-
lendirme”(SDD Yontemi)’dir. Bu yontem, birey-
lere tercihlerini belirtmek iizere direkt olarak so-
ru yonelttigi i¢in “dolaysiz yaklagim” adini alir.

Dolayl yaklasimda ekonomistler gevresel mal
ve hizmetleri, piyasasi olan mal ve hizmetler ile
iligkilendirerek deger tayini yapmaya ¢aligmak-
tadirlar. Ornegin ev satin alirken ya da daire ki-
ralarken birey, evin bliylkligli ve yapim yili,
okula, alisveris merkezine ya da ise yakinligi
gibi etkenleri disilinlirken, hava kalitesi gibi
cevresel kriterlerini de hesaba katabilmektedir
(Pearce vd., 1994). Bu durumda hava kalitesi
icin bir piyasa olusmus olmaktadir. Dolayl yak-
lasim i¢inde “Surrogate Markets” (Vekil Piyasa-
lar1) yontemi yer almaktadir.

Dolayh yaklasim

Vekil piyasalar1 (surrogate markets)

Bu yaklasim, bireylerin piyasadaki aligveris ve
cevresel kalite tercihlerini gozlemleyerek fayda

24

tahminine ulasmay1 amaclamaktadir. Cesitli pi-
yasalarda alinip satilan mallar genellikle gevre-
sel fayda ve maliyeti de icerirler ve bu alis yada
satig fiyatlarin1 etkilemektedir. Cevresinde ses
kirliliginin olmadig1 bir evin satis fiyatina bu
cevresel kalite de yansimaktadir. Bu durumda
ses kirliliginin piyasasi, emlak satig piyasasi ola-
rak belirlenmektedir.

Vekil Piyasalar1 yaklagimi i¢inde yer alan bagli-
ca li¢ yontem bulunmaktadir: “Travel Cost
Method” (Seyahat Maliyeti Yontemi), “Hedonic
Pricing” (Hedonik Fiyatlandirma) ve “Avertive
Behaviour” (Onleyici Davranis Metodu).

Bu yaklasim, daha ¢ok kentlerdeki ¢evre kalitesi
sorunlarinda kullanilmaya uygundur. Bireylerin
piyasalardaki gercek tercihlerine dayandigi i¢in
“acik tercihler” olarak da adlandirilmaktadir. Bu
nedenle politikacilar ve karar vericiler i¢in diger
yaklagimlardan daha giivenilir bulunarak, tercih
edilmektedir. Vekil Piyasalar1 yontemleri, birey-
lerin gevresel etkiler ve ¢evre kalitesi hakkinda
bilgi sahibi olmalar1 kosuluyla kullanilabilir,
detayli veri ve istatistik bilgisi gerektirmektedir.
Yontemlerin zayif noktasi ise ¢evresel mal ve
hizmetlerin sadece kullanim degerlerini 6l¢gme-
sidir.

- Seyahat maliyeti yontemi Bu yontem 0Ozellikle
dinlenme-eglenme alanlarinin fayda analizinde
yaygin olarak kullanilmaktadir. Yontemin teme-
linde g¢evresel varligin sundugu hizmetlerin tii-
ketimi i¢in yapilan masraflar, onlarin bedeli ola-
rak kullanilmaktadir. Bu tiiketim maliyetleri,
ulagim masraflari, girig ticretleri, alan iizerinde
yapilan masraflar ve tiiketim i¢in gerekli olan
temel gerecler icin harcanan paralar1 gostermek-
tedir. Baz1 alanlarda giris {icreti uygulamasinin
bulunmamasi yada ihmal edilebilir miktarda
olmasi talebin tayininde sorunlar yaratmaktadir.
Bu sorunlarin ¢oziimiinde bireylerin degisik se-
yahat maliyetlerine verdikleri tepkiler yardimiy-
la degisik giris iicretlerine kars1 olasi tepkilerini
yorumlamaya olanak saglayan yaklasimdan ya-
rarlanilmaktadir.

Seyahat maliyeti fonksiyonu, saglanan eglenme-
dinlenme faaliyetlerine bagli olan mal ve hiz-
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metlerin talebinin tiirevi gibi yorumlanabilmek-
tedir. Bu nedenle kullanim degerleri gz Oniine
alinirken, rekreasyon alaninin varlik degeri gibi
kullanilmayan degerler ihmal edilmektedir.

Turizmin geligsmesiyle birlikte seyahat maliyeti
yontemi rekreasyon alanlarinin oldugu kadar bu
alanlarin sahip oldugu su gibi ticari mallarin
fayda degerlendirmesinde de 6nemli bir yakla-
stm olarak kullanilmaya devam edecektir.

Yontem, toplanmasi ve islenmesi maliyetli, de-
tayli cok sayida bilgiye ihtiyac duymaktadir.
Ote yandan tahmin ve veri analizi tekniklerin-
deki zorluklar devam etmektedir.

- Hedonik fiyatlandirma yontemi Bu yoOntem,
gelismis iilkelerde 6zellikle ses ve hava kirliligi
konularinda ¢evresel fayda maliyet analizlerinde
yaygin olarak kullanilmaktadir.

Calismalarin biiylik cogunlugu civardaki hava
kalitesi, su kalitesi ve giiriiltii gibi ¢evresel 6zel-
liklerin emlak fiyatlarina olan etkisinde yogun-
lasmaktadir. Bu yaklagimin amaci, ¢evresel fay-
danin bireyin 6deme istegine gore kalitesini ve-
ren bir talep fonksiyonu olarak tanimlamaktir.
Burada emlak degerlerini etkileyen birgok fak-
toriin etkisini, cevresel degerlerin etkisinden
ayirmak icin “coklu regresyon” gibi istatistiksel
teknikler kullanilmaktadir.

Bu yontem kullanilmayan degerlerin faydasini
6lcmede yetersizdir ve emlak sahiplerinin ¢ev-
resel faktorleri tercihlerine yansittiklart durum-
lar ile smirhdir. Gelismekte olan tilkelerdeki
uygulamalar veri sorunu ve piyasalarin uygun
olmamasi nedeniyle ¢ok az sayidadir. Bir¢ok
zayifliklarina karsin dogru bir sekilde uygulan-
diginda diger tekniklerin tahmin sonugclari ile
uyumlu degerlendirmelere ulagsmaktadir.

- Cevresel etkiler icin Onleyici davranis (avertive
behaviour) yontemi Yukarida kisaca agiklanan
yaklagimlar piyasa mallari ile ¢cevresel mallar ara-
sinda tamamlayict bir iliski oldugu durumlarda
kullanilmaktadir. Ancak bireylerin ¢ogu zaman
cevresel tehlikelerin etkilerinden kaginmak ya da
etkilerini hafifletmek icin izolasyon malzemeleri,
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emniyet kemerleri, su filtreleri gibi maddelere
yaptiklar1 harcamalar piyasa mallari ile gevresel
mallarin  birbirleri yerine kullanilabileceklerini
gostermektedir. Bu gibi durumlarda fayda analizi
icin “Avertive Behaviour” (Cevresel Etkiler i¢in
Onlem Yontemi) kullanilmaktadir.

Bu yontemde cevredeki bir degisikligin olasili-
giyla karsilastirildiginda, insanlar bunu cesitli
yollarla ikame etmeye calisirlar ya da beklenen
sikintiya karsi kendilerini korumaya g¢aligmak-
tadirlar. Cevrelerini korumak icin de bazi mal
ve hizmetler almaktadirlar. Bu mallar ve hiz-
metler, bagka bir seyin yerine gecen olarak ta-
nimlanmaktadir. Bunun tersi olarak da ¢evre
kalitesi gelistikce, bu mallara ve hizmetlere ilgi
azalmaktadir.

Bu yontem nispeten basit ve sezgisel, giiclii bir
cagriya sahiptir. Gozlemlenmis davranislari kul-
lanan bu yontemde veriler ¢esitli 6rnek ¢alisma-
lardan ve uzman goriislerinden ¢ikartilmaktadir.

Kisaca bu yontem, insanlarin ¢evreye olan ilgi-
lerinin (hava ve su kalitesi, giiriilti, erozyon,
kirlilik gibi) derecesini ortaya g¢ikarmanin bir
yolu olarak kullanilmaya devam edilecektir.

Dolaysiz yaklasim

-Senaryo destekli degerlendirme (SDD)ydntemi
SDD Yontemi bireylerin mal ve hizmetler i¢in
tercihleri hakkinda bilgi toplamak amaciyla ya-
pilan bir arastirma teknigidir. Cevresel mal ve
hizmetleri olusturan dogal sermayenin 6z ve mi-
ras degerlerinin (kullanilmayan degerler) fayda
tayininde kullanilan tek yontemdir. Arastirma
sirasinda bireylerin bir hizmet veya mal i¢in big-
tikleri degeri 6grenmeye calisan soru ya da so-
rular serisi kullanilmaktadir.

SDD Yontemi 6zel mallarin, hem 6zel hem de
kamu mallarinin (altyap1 gibi) yada yalniz kamu
mallarinin fayda tayininde kullanilabilmektedir.
Bu yontemle genelde standart bir piyasast ol-
mayan mal ve hizmetler i¢in yapilan tercihler
degerlendirilmektedir.

Son on yilda SDD yontemi, ¢evre ekonomisi ala-
ninda artan ilgiyle karsilanirken, g¢evre politikasi
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alaninda biraz daha genis yankilar uyandirmustir.
Clinkii toplum i¢in benzersiz bir dogal habitat ve-
ya yaban hayati alaninin ekonomik degerini vere-
bilen tek yontem, Senaryo Desteki Degerlendirme
yontemidir. ABD ve Avrupa’daki uygulamalar
SDD yoéntemiyle elde edilmis ¢evresel fayda tah-
minlerinin diger metodlar kadar iyi sonug verdigi-
ni kamtlamistir (Cummings, vd., 1986; Mitchell
ve Carson, 1989; Arrow vd., 1993). Ancak diger
yandan, yontem yiizeysel olarak bakildiginda basit
goriindiigii i¢in bazi tecriibesiz analistleri kendisi-
ne yoneltmistir. SDD Yontemini kullanacak olan
yeni aragtirmacilarin yanilgiya diismemek icin bir
hayli ilerlemis olan “soru sorma teknikleri” hak-
kindaki gelismeleri takip etmeleri kaginilmazdir
(Schuman ve Presser, 1981).

- SDD yontemi uygulama c¢esitleri Calisma, te-
lefon, e-posta, karsilikli goriisme yada birkaci-
nin birlikte kullanimi suretiyle yiiriitilmektedir.
Her bir goriisme ¢esidinde uyulmasi gereken ku-
rallar vardir. Karsilikli goriisme sekli en dogru
bilgilere ulagilmasimni saglamaktadir (Arrow vd.,
1993). Karsilikli gorlisme seklinin en biiyiik deza-
vantaji, maliyetli olmasi ve anketorlerin ayni soru-
lart farkli yorumlara ve yanlis anlamalara neden
olabilecek yonde sorma ihtimalleridir.

Geligmekte olan tilkelerde karsilikli goriisme sek-
li, tilkenin 6nemli bir kisminda telefon bulunma-
mast ya da internet kullaniminin yaygin olmamasi
nedenleriyle geriye kalan tek secenektir.

- SDD anketlerinin kapsam: Hangi goriisme
sekli secilirse se¢ilsin SDD anketleri, 3 kisim
icermektedir.

Birinci kisimda anketin degerlendirme konusu
olan mal yada hizmetin tanitimi1 yapilmaktadir.
Bu tanitim ankete cevap veren kisinin bu mal
yada hizmetin degerini daha iyi saptamasi igin
gerekli olan bilgileri kapsamaktadir. E-posta
yada karsilikli goriisme sekillerinde resimlerin
yada sekillerin de gosterilebilecegi ilk kisimda
su bilgiler yer almaktadir; hizmetin ne zaman
baslayacagi, bu hizmet icin kisiden istenilecek
o0demenin sekli, kimlerin 6deme yapacagi, hiz-
metin dagitimindan sorumlu olacak kurum, ku-
ruluslar, hizmetin kalitesi ve giivenirliligi.
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Ikinci kisimda ise daha dnce tanimlanan mal
yada hizmete sahip oldugu diisiincesinden hare-
ketle, kisinin bu mal yada hizmet i¢in bigtigi
degeri belirlemeye yarayan bir ya da birkag soru
sorulmaktadir. Sorular 6deme istegi yada kabul
etme istegi lizerinedir. Kabul etme istegi, geci-
mini bolgeden saglayan insanlarin belirlenen
cevresel mal ya da hizmet sonucu ge¢im yon-
temlerinde degisiklik yapmalar1 ve/veya gecim
sekillerinden vazgegmeleri gibi sosyo-ekonomik
kayiplar i¢in talep edecekleri bedeldir.

Son kisim ise anketi cevaplayan kisinin ve aile-
sinin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklerini
veren sorulardan olusmaktadir. Bu kisimlarin
stralanisi, anketin uygulandig1 bolgenin kiiltiirel
ve sosyal ozelliklerine gore degisebilmektedir.

- SDD yéntemi ¢aliymalarinda hata c¢esitleri
Baslica ii¢ tip hata vardir: Birincisi bireysel
bazdadir; kiginin ¢evresel mal yada hizmet i¢in
verdigi degerin kendi tercihlerini yansitmiyor
olmasidir. Ikincisi, kisinin duymus oldugu soru-
ya verdigi cevabin kendi goriisiinii yansittig
halde, anketoriin asil sormak istedigi sorunun
cevabini karsilamamasi gibi karsilikli yanlis an-
lamalardan kaynaklanabilmektedir. Uciincii tip
hata ise verilen cevaplarin bir biitiin olarak de-
gerlendirilmesi sirasinda karsilasilan ankete ka-
tilacak kisilerin gelisigilizel secilmis olmas1 yada
kisi sayisinin yetersiz kalmasi gibi nedenlerden
kaynaklanan sorunlardir.

SDD yontemi analistleri, hata ve yanls hiikiim-
leri azaltmak icin ¢oziim yollar1 dnermektedir-
ler. Hata orani azaltilamayan durumlarda, bu
hata ve yanlis hiikiimler 6nceden tahmin edilip,
degerlendirme asamasinda ayiklanabilmektedir.

- Soru sorma teknikleri SDD yonteminde genel-
likle ii¢ tip soru sorma teknigi kullanilir; fiyat
teklifi, 6deme kartlar1 ve kabul-ret se¢imi.

Fiyat teklifi teknigi en eski ve en ¢ok kullanilan
soru teknigidir. Deger bigme konusunda kisilere
yardimc1 olmaktadir. Bu teknigin zayif noktast,
baslangictaki fiyat teklifinin kisilerin deger
bigme kriterini etkileyebilmesidir. Biitiin SDD
caligmalarinda oldugu gibi ankette dncelikle de-
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gerlendirilmesi yapilacak mal ya da hizmet tani-
tilarak hayali bir pazar olusturulmaktadir. Ode-
me istegi sorusu anketoriin bir fiyat teklifi ver-
mesiyle baglamaktadir. Eger kisi bu teklifi kabul
ederse, dnceden belirlenmis olan bir sonraki fi-
yat Onerilmektedir. Boylece her olumlu cevap-
tan sonra teklif fiyatlar1 arttirilmaktadir. 1k fiyat
teklifine olumsuz cevap geldiyse, fiyattan asa-
giya inilerek ilk olumlu cevaba kadar 6deme
istegi sorular1 devam etmektedir.

Mitchell ve Carson (1989) tarafindan gelistirilen
O0deme kart1 tekniginde, sifirdan baslayarak sabit
sekilde artan fiyatlar belirlenmektedir. Bu tek-
nikte her gelir diizeyine gore diizenlenmis kart-
lar kullanilmaktadir. Bu sekilde ankete cevap
veren kisilerin geliri ile ilgili de bilgi edinilmek-
tedir. Anket sirasinda kiginin gelir diizeyine
uyan kart gosterilerek, kendi tercihine uygun
fiyati belirlemesi istenmektedir. Verilen fiyat
tistinden herhangi bir teklife gidilmez, kisinin
belirledigi fiyat sorunun cevabidir (Boyle ve
Bishop, 1988).

Ucgiincii teknikte (close ended :kabul — red) ise
kisilere tanimi1 yapilmis mal yada hizmet ic¢in
tek bir fiyat onerilmektedir. Kisi bu fiyat1 ya ka-
bul ya da red edecektir. Kisilere fiyat belirtmek
icin soru sorulmayan bu teknigin avantaji, anket
caligmalarina kolay uygulanabilir olmasidir.
Koycegiz Dalyan bdlgesinde yapilan SDD ca-
lismasinda da bu yontem tercih edilmistir.

- Odeme istegi cevaplarinin analizi SDD anket-
lerinde elde edilen veriler iic adimda analiz
edilmektedir; cevaplarin siklik dagilimi, 6deme
istegi ile kisinin sosyo-ekonomik &zellikleri ve
cevreye karst tutumunu birlikte degerlendirmeyi
saglayan “cross tabulation (¢apraz tablolama)”
ve fayda fonksiyonunun tayininde kullanilan
cok degiskenli istatistiksel teknikler.

Analizlerin amaci1 verilen cevaplarin teori ve
sagduyu ile uyusup uyusmadigini goérmek ve
ankete katilan kisilerin yapmis olduklar1 deger-
lendirmeleri genellestirmek i¢in iligkiler ve mo-
deller kurmak yada gelecek alternatif projeler
icin fayda tahminleri olusturmaktir.
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Koycegiz — Dalyan calismasi

Koycegiz — Dalyan bolgesi

Koycegiz — Dalyan Bolgesi, Tiirkiye’nin giiney
batisinda Mugla ili sinirlart i¢inde yer almakta-
dir. Dalyan belde belediyesi iken Koycegiz il
belediye sinirlar1 i¢inde kalmaktadir. Bolge,
12.06.1988 tarihinde “K&ycegiz-Dalyan Ozel
Cevre Koruma Bolgesi” olarak ilan edilmis,
18.01.1990 tarihli Bakanlar Kurulu Karar ile
bolge smirlar1 genisletilmistir.

Bolge, tektonik kékenli ve yaklasik 55 km?® lik
alana sahip Koycegiz Golii ile bu goli denize
baglayan yaklasik 10 km uzunlugundaki kanal,
kanalin denize yaklastig1 yerde olusmus deltaik
bolge ve bunun 6niinde yer alan kumsal ve yer-
lesim alanlar1, ormanlik bdlge, tarim arazileri ile
toplam 385 km®lik alami kaplamaktadir. Yore-
de, antik Kaunos Kenti ve kaplicalar bulunmak-
tadir. Bolge ekolojik ozellikleriyle de Tiirki-
ye’nin en hassas alanlarindan biridir. Nesli tii-
kenmekte olan tiirlerden Caretta caretta cinsi
deniz kaplumbagalari ile Liquidambar orientalis
ormanlar1 bu bolgede yer almaktadir.

7500 niifuslu (2000 y1l1 niifus sayimmi1 verilerine
gore) Koycegiz’de tarima dayali bir yasam tarzi
gozlenmektedir. Dalyan’da ise topraga bagimli-
lik, 6zellikle pamukculuga dayali geleneksel ya-
sam tarz1 degismis ve yaklasik 4850 kisilik bir
niifusla, varolan kaynaklarini hem bireysel hem
de bolgesel diizeyde turizm sektdriine yatirim
faktori olarak kullanmaya yonelmistir.

SDD yontemi ¢calismasi

Koycegiz — Dalyan Bolgesi’'nde yasayan insan-
larin atiksu aritma tesisleri ¢alistigi zaman yii-
zeysel ve yeraltt sularmin kalitesinin evsel
atiksu nedeniyle bozulmamasina karsilik ode-
meye goniillii olduklar1 bedelin tayini i¢in fayda
analizi caligmasi yapilmistir. Bu degerin belirle-
nebilmesi i¢in bolgedeki su kalitesinin iyilesme-
sine katki saglayacak aritma tesisleri ara¢ olarak
kullanilmustir.

Bu ¢alismanin yapildig1 sirada atiksu aritma te-
sislerinin insaat1 tamamlanmis durumdaydi. In-
saat firmasi ile belediye arasinda imzalanmis
sozlesmeye gore, tesislerin igletmeye alinmasin-
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dan itibaren bir yil siireyle, ev halkindan herhangi
bir {icret alinmayacaktir. Belediye sonraki yillar
i¢in su faturasina atiksu aritma bedeli eklemek i¢in
bir 6deme plani yapmak durumundadir.

Cevresel faydanin tayinininde kullanilan ve lite-
ratiirde de su kalitesi ile ilgili projelerde ¢cogun-
lukla tercih edilen bir yontem olan SDD yonte-
mi, Koycegiz — Dalyan Bolgesi’nde Haziran
2002 tarihinde uygulanmistir.

Ankette 6deme isteginin disinda sosyoekonomik
ve kiiltlirel sorular da yer almaktadir. Ev halki-
na, yasadiklar1 bolgede su kalitesini iyilestiren
atiksu aritma tesisi igin 0deme istekleri sorul-
mustur.

Anketteki degerlendirme sorular1 iki adimdan
olusmaktadir :

e ilk 6nce aritma tesisinin isletilmesi
icin fazladan bir 6deme yapmay1 ka-
bul edip etmedikleri sorulmaktadir.
Olumlu cevap verenlere ise bir fiyat
teklifinde bulunularak (mevcut su fa-
turalarina ilave olarak) bu fiyati ka-
bul edip etmedikleri sorulmaktadir.

Bu calismada degerlendirme sorusu i¢in kabul
ya da red teknigi kullanilmistir.

[lk olarak, her iki yerlesim yeri icin deneme an-
ketleri hazirlanmistir. Deneme anketleri (pre-
test), SDD yoOnteminin en énemli ilk agamasidir.
Anket sorularinin tam olarak, anlasilabilir olma-
sin1 saglayan bu 6n ¢alisma, metodun ilerleyen
asamalarda daha dogru uygulanmasini ve sonug-
larinin da daha giivenilir olmasini saglamakta-
dir. Bu anketlerin sonuglarina gore sorular tek-
rar gozden gegirilmistir. Deneme anketlerinde
ortaya c¢ikan nokta, her iki yerlesim yerinde de
insanlarin ¢evresel degerlerin ve kirlenmenin
Oonemini kavramis olmalaridir.

Bolgede evlere, igyerlerine (banka, biiro, diik-
kan, kafe vb.), kamu kurum ve kuruluslarina
(hiikiimet konagi1, okul, hastane vb.) gidilerek ve
caddelerde anketler yapilmistir. Her yerlesim
yerinden 400 kisiyle goriisiilmiistiir. Ankete ka-
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tilan toplam kisi sayis1 800’diir. Anket calismasi
cevre uzmanlarindan olusan 7 kisi ile toplam 15
gilinde tamamlanmuistir.

Anketlerde halka %30 ve %100 arasinda degi-
sen 8 farkli fiyat seviyesi (30, 40, 50, 60, 70, 80,
90, 100) sorulmustur. Atiksu parasi olarak,
mevcut su faturalarina ilaveten ytlizde 30, 40 gibi
artiglara karsilik, 6demeyi kabul edip, etmedikleri
sorulmustur. Her kategori i¢in 50 kisiyle toplamda
da 400 kisiyle goriisme yapilmistir. Once kisinin
hane olarak aylik 6dedigi su faturasi miktar1 so-
rulmakta ve yiizde artis miktaria gore ilave gele-
cek miktar1 kabul edip, etmedigi sorulmaktadir.
Farkli fiyat seviyeleri, anket o6ncesi halka yapilan
on test sonuglar1 ve idari kisilerle yapilan goriis-
meler degerlendirilerek belirlenmistir.

SDD yonteminin analizine gegmeden once an-
ket sonuglarinin degerlendirilebilmesi igin bir
istatistik program olan SPSS (Statistical
Package for the Social Sciences) secilmistir.
SPSS, wveri analizinde kullanilan etkili bir
istatiksel paket programdir. Her iki kasabaya ait
anket cevaplari, bu programda yaratilan veri
dosyasina girilmistir. Programin c¢alistirilmasi
sonucu, farkli yiizde artis miktarina karst halkin
OI (Odeme Istegi) sorusuna verdigi cevaplar
degerlendirilmistir.

Sonuclar

SPSS programinin sonuglari bir biitiin olarak ele
alindiginda, farkl: fiyat tekliflerine karsilik Dal-
yan halkinin %97.6 ile % 68.1 olarak degisen
aralikda 6deme istegini kabul ettigini, buna kar-
silik Koycegiz halkinin %81.4 ile %53.2 oranla-
r1 arasinda degisken fiyat artislarina evet diye-
rek 6deme istegini kabul ettigi goriilmiistiir.

Bu c¢alismada, halkin ortalama 6deme istegini
tahmin etmek icin parametrik ve parametrik ol-
mayan iki ayrt model kullanilmigtir. Parametrik
model olarak, lojistik olasilik modeli, paramet-
rik olmayan model olarak da “Turnbull” modeli
tercih edilmistir. Bu iki modelden elde edilen
sonuclar karsilastirildiginda oldukga farkli orta-
lama 6deme istegi degerleri elde edilmistir. An-
cak, parametrik olmayan model sonuglarina ba-
kildiginda, standart hata orani oldukga diisiik
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ciktig1 icin daha giivenilir bir sonug oldugu go-
riilmistiir. Buna gore de ortalama 6deme istegi
her iki kasaba i¢in de 3.5-YTL /Hanehalki-aylik
(2.45 Euro) olarak bulunmustur. Yillik bazda
hesaplandiginda hanehalki sayisin1 da degerlen-
dirmeye aldigimizda her bir kasabadaki aritma
tesisinin isletilmesinin sagladigr yillik fayda,
102.876 Euro olarak bulunmustur. Aritma sis-
teminin (pompa istasyonu, kanal sistemi ve
aritma tesisi) bir yillik isletilmesinin maliyeti
de tesisi isleten idareden temin edilmis ve fayda
maliyet analizi yapilmistir. Fayda maliyet (F/M)
orani, 1 ¢ikmistir. Bunun anlamu, tesislerin isle-
tilmesinin yarattig1 faydanin, yapilan harcamala-
ra esit olmasidir.

Ancak, zaman ve maliyet kisitlamalar1 nedeniy-
le fayda, sadece yerel halk baz alinarak hesap-
lanmistir. Iyilesen su kalitesinin turizm sektorii-
ne de mutlaka pozitif etkisi olacaktir. Bu sektore
kazandirilan katma deger, mutlaka faydanin de-
gerini artiracak ve bu durumda da 1 olarak bu-
lunan F/M orani1 daha yiiksek bir deger olarak
hesaplanacaktir.

Yapilan bu SDD c¢aligmasiin giivenilirligini
test etmek i¢in ¢ok degiskenli analizler kulla-
nilmaktadir. Bu c¢alisma i¢in de ¢ok degiskenli
regresyon calismasi yapilmistir. Her iki kasaba-
ya ait veriler tek bir havuzda toplanmis ve boy-
lece gozlem sayisi arttirlmustir. Tki farkli model
denenmis ve her iki modelin de sonuclar istatis-
tiksel olarak anlamli bulunmustur. Her iki mo-
delin agiklama giicii, literatiirde bulunan aralikta
cikmisgtir. Modellerin tahmin etme giicii, olduk-
ca yiiksek bir oranda (Yiizde 78 ve yiizde 83
olarak) bulunmustur. Bunun anlami, tahmin edi-
len modelin, Ol sorusuna bu analizde evet mi
yoksa hayir m1 cevabinin verilecegini yiizde 80
dogru olarak tahmin edebilmesidir.

Bu tiir ¢alismalar, ¢evre sektoriiyle ilgili yapila-
cak veya yapilmasi diisliniilen projelerin finan-
sal boyutlarinin degerlendirilmesinde, karar al-
ma siireclerinde 6nemli bir adim olacaktir. Bu
calismada da gorildiigii gibi, ¢evresel yatirimlar
ve orada yasayan halkin diisiinceleri hakkinda
detayl1 bilgi toplanmaktadir. Bu ¢alismanin so-
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nucunda da ankete cevap verenlerin bu projeye
inanmalarinin, 6deme isteginin belirlenmesinde
cok 6nemli bir parametre oldugu goriilmektedir.
Bunun da senaryo destekli degerlendirme yon-
teminin agiklama giicline ¢ok biiyiik katki sag-
ladig1 tespit edilmistir. Bu da Tiirkiye’de yapila-
cak yeni SDD c¢alismalar1 i¢in énemli bulgular-
dan bir tanesi olacaktir.

Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerin ekonomi-
sinde, ¢evresel yatirimlarin ekonomik faydalari-
nin Ol¢iilmesi, bu tiir projelere yeterli kaynak
ayrramayan topluluklarin gelisme siirecinde
rehber gorevi gorecegi ortaya ¢ikmaktadir. SDD
yontemi kullanilarak hesaplanan tahmini eko-
nomik fayda, kalkinma yardimlarinin tahsisinin
gelistirilmesinde biiyiik bir deger tasiyacaktir.

Tesekkiir
Caligmanin anket kismuna verdigi maddi destek-
ten dolay1 ITU Arastirma Fonu tesekkiirle anilir.
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