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Ozet

Kuzey Anadolu Fay Sistemi giiney kolu iizerinde neotektonik donemde olusan diizliik alanlar birbi-
rine Mekece-Iznik koridoru ile baglanan Geyve-Pamukova ve Iznik Havza laridir. Geyve-Pamukova
Havza’simin litostratigrafisi alttan iiste dogru, yanal gecisli Geyve-Pinarli, Hocakéy ve Cardak
formasyonlarini icerir. Hocakoy formasyonu giiney bloktan gelen drenajin, Geyve formasyonu ise
Sakarya Nehri’nin destegi ile olugmustur. Bunun yaninda Sakarya Nehri’nin havza agilimindan gii-
niimiize degin ugradigr sag yanal atimli deformasyon Geyve formasyonunun gelismesinde birincil
etkendir. Iznik Havza’sinda ise Erken Khazarian’dan giiniimiize alttan iiste dogru Iznik, Hocakdy ve
Soléz formasyonlart ¢okelmistir. Geyve-Pamukova Havzast giiney kenarindaki KD-GB dogrultulu
sag yanal atimli Sarigazi Fayimin agilmali dénmesi sonucunda gelismis gevsek S bigimli ¢ek-ayir
havza seklinde olusmustur. Iznik Havzas: ise giiney kenarmndaki KD-GB dogrultulu sag yanal atimli
Dirazali fayimin, BKB-DGD dogrultulu sag yanal oblik bir normal fay olan Giirle fayina sigramasi
ile birlikte olusmaya baslamistir. Havzanin kuzey kenarindaki KB-GD dogrultulu sag yanal oblik
normal fay karakterli Orhangazi fay: ise havzanin Geyve-Pamukova Havzasina gore daha simetrik
acilmasina destek olmugstur. Inceleme alaninin biitiiniine hakim olan sag yanal basit makaslamal
sistem Iznik Havza simin ise daha genis 6lcekli cek-ayir havza seklinde acilmasini saglamistir.

Anahtar Kelimeler: Kuzey Anadolu Fay Sistemi Giiney Kolu, Tektonostratigrafi, Gevsek S bicimli
¢ek-aywr havza.
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The Tectonostratigraphic Evolution of
the Geyve-Gemlik Fragment of the
Southern Strand of North Anatolian
Fault System

Extended abstract

Strands of the North Anatolian Fault System (NAFS)
in the Marmara Region were re-named within the
content of this Ph. D. thesis. This fault system has
been defined as horse-tail splitting into three strands
as the Northern Strand of the North Anatolian Fault
System (NAFSNS), Southern Strand of the North An-
atolian Fault System (NAFSSS) and Southern-a
Strand of the North Anatolian Fault System
(NAFSSS-a). Lithostratigraphy, morphotectonic fea-
tures, structural geology, basin models and histori-
cal earthquakes of the region were studied by this
study for the Geyve-Pamukova and Iznik basins [0-
cated between Geyve (Sakarya), Mekece (Sakarya),
Iznik (Bursa) and Gemlik (Bursa) on the NAFSSS
and bordered by the Armutlu-Ovacik Zone in north
and the Sakarya Zone in south.

Six main faults (Sarigazi, Mekece, Dirazali, Giirle,
Orhangazi, Umurbey) and three fault zones devel-
oped by the secondary segments related to the six
main faults were mapped as the NAFSSS in the re-
gion. The Sarigazi main fault in the east of the study
area and in the Geyve-Pamukova basin and the
Geyve Fault Zone (GFZ) were created by the sec-
ondary segments. Deposits of the Geyve-Pamukova
basin were mapped based on the lithostratigraphic
facies. The units from the bottom to the top of the
basin were classified into four formations as Geyve
(Qg), Pinarl (Op), Cardak (Oc) and Hocakédy (Oh).
The Geyve formation was divided into Kollu pebble-
stone (Qgk) and Beylik clastic (Qgb) members and
Cardak formation was sub-divided into Ayvalik
(Oga) and Yantkorman (Qcy) clastic members.

The Kollu pebblestone member deposited at the base
of the Geyve-Pamukova basin is a debris-flow de-
posit. The source for this member is Sakarya River
and its small tributaries.Beylik clastic member of the
Kollu pebblestone defines channel and set-point en-
viroments of the same river. The present deposition
of these units in the southern edge of the basin is
directly related to the deformation caused by the
right lateral displacements by the Sarigazi fault in
Sakarya River.

Alluvial fan Hocakoy formation overlies these basal
units with uplifting of southern block by the Sarigazi
fault. The southern edge of the basin is formed by
the right lateral fault. However, flood-plain sedi-
ments of the Pinarli formation are deposited on the
northern edge, where the deformation effect is less.
The youngest unit is the Cardak formation located in
the middle of the basin. This formation resembles to
the Geyve formation.

Architecture of the Iznik Basin along the NAFSSS
developed when the step-over of the northwesterly
striking Dirazali fault to Gurle fault triggered west-
erly step-over of the Gurle fault to east-westerly
striking Umurbey fault due to simple dextral shear
kinematics and  north-nortwesterly,  south-
southwesterly transtensional deformation. This basin
architecture was also supported by the southerly
dipping, dextral oblique Orhangazi fault that is
identified at the northern edge of the Iznik fault.

The vertical displacement of southern edge of the
basin by the right lateral faulting caused disconnec-
tions to the sea level. As a result, the Iznik formation
was deposited in a brackish water environment. Af-
ter the sedimentation phase in the basin, the domi-
nant right lateral oblique movement of the Gurle
fault located between the Umurbey and Dirazali
faults elevated the Iznik formation approximately 60
m from the basin surface. Additionally, the
Orhangazi fault which has the same charter as the
Gurle fault controlled the Iznik and Hocakéy for-
mations located in the western section of northern
edge of the basin.

The slickenlines pointing out a right lateral oblique
normal faulting indicate a rotation with simple
shearing and transtension for the right lateral fault
system. The basin was formed as lazy S shaped pull-
apart basin that was created by the right lateral
faulting and NNE-SSW dilatation. This neo-tectonics
shows that the Iznik basin is a pull-apart basin de-
veloped with a transtensional right lateral faulting.
Almost all of the structural features of the right lat-
eral simple shearing strain elipsoid were developed
during the all stages of the basin opening.

Keywords: Southern Strand of the North Anatolian
Fault System, Tectonostratigraphy, Lazy S shaped
pull-apart basin.
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KAFSGK iizerinde havza olusumu

Giris

Kuzey Anadolu Fay Sisteminin Marmara Bol-
gesi’ndeki geometrisi ile ilgili baz1 ¢aligmalar
yapilmistir (Okay vd., 2000; Le Pichon vd.,
2000; Armijo vd., 2002). Inceleme alan1 Kuzey
Anadolu Fay Sistemi Giliney Kolunun
(KAFSGK) iizerinde yer alir (Sekil 1). Bolgenin
glineyini Sakarya Zonu, kuzeyini ise Armutlu-
Ovacik Zonu olusturur. (Okay ve Tiysiiz,
1999). Inceleme alanindaki havzalar1 olusturan
faylar, ayn1 zamanda bu havzalarda olusan ken-
disi ile yasit birimlerin ¢okelimini de denetle-
mistir. Akartuna (1968), Geyve-Pamukova hav-
zas1 ¢okellerinin Izmit Kérfezi giiney kenarin-
daki ¢okeller ile ayn1 ve Ponsiyen-Pliyosen yasli
oldugunu belirtmistir. Kogyigit (1988), Geyve-
Pamukova havzasindaki ¢okelleri Dogantepe
formasyonu adi ile ve Pliyo-Kuvaterner yash
olarak tanimlamistir. Emre ve digerleri (1998)
ise aym1 havzadaki c¢okellerin Adapazar1 ovasi
giineyindeki Karapiirgek formasyonu ile ayni
oldugunu belirtmistir. Chaput (1936) Iznik Golii
giineyinde bugiinkii gol seviyesinden 30-40 m
daha yiiksekte olan g¢okellerin golsel ozellikli
oldugunu belirtmistir. Ardel (1949), Akartuna
(1968), Iznik Goélii kiyr civart gokellerinin gl
fasiyesinde oldugunu belirtmistir. Sezen (1992),
Iznik Gélii giiney kenarindaki Kuvaterner yash
allivyonu akarsu ¢okeli olarak belirtmistir.

Islamoglu (2008), iznik Golii'niin KAFSGK’dan
once Marmara Denizi’nin bir korfezi oldugunu
ve bugilin golin kuzey kiyisindaki cokellerin

barindirdig1 Erken Khazarian yash bivalv fosil-
lerinin aci-tuzlu su ortamini karakterize ettigini
belirtmistir. Kogyigit (1988), Geyve-Pamukova
havzasini giiney kenar1 aktif dogrultu atiml fay,
kuzey kenar1 ise Bayirakcasehir ters fayi ile si-
nirlanan karmasik bir ¢ek-ayir havza olarak
aciklamustir. Bargu (1982) Mekece-iznik kori-
doru ve iznik havzasinin giiney kenarinda nor-
mal fay oldugunu belirtmistir. Sengdr (1979),
Mudurnu ve batist alanda D-B dogrultulu gra-
ben alanlarin1 smirlayan faylar bulundugunu,
Barka (1992, 1997) ise Geyve-Pamukova hav-
zasmin KAFSGK iizerinde bulunan c¢ek-ayir
havza oldugunu belirtmistir (Sekil 1).

Bu calismanin amaci KAFSGK iizerindeki
Geyve-Pamukova ve Iznik havzalar ile bunlari
birbirine baglayan Mekece-Iznik koridorunun
bolgedeki neotektonik donem faylari ile iliskisi-
ni belirlemek ve 6zellikle havzalarin olusumun-
da etkin olan fay geometrisinin kinematik anali-
zini de yaparak havzalarin tektonostratigrafik
evrimini netlestirmektir.

Stratigrafi

Geyve-Pamukova Havzasi

inceleme alaninin dogusunda yer alan ve 210km?
alana sahip olan bu havzanin ¢okelleri giiney, orta
ve kuzey olmak iizere ii¢ alanda ayirtlanmustir.
Giiney kenarda temel kayaglarin {izerinde Geyve
ve Hocakdy ortada Cardak, kuzey kenarda ise P1-
narli formasyonlar1 yiizeyler.
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Aciklamalar:

KAFSKK: Kuzey Anadolu Fay Sistemi Kuzey Kolu
KAFSGK: Kuzey Anadolu Fay Sistemi Giiney Kolu
KAFSGKa: Kuzey Anadolu Fay Sistemi Guney a Kolu

Sekil 1. KAFS 'nin Marmara Bolgesindeki geometrisi ve ¢calisma alant (Barka, 1992; Barka,
1997;0kay vd 2000, Le Pichon vd 2000, Armijo vd 2002 'den degistirilerek), (A.D:Almactk Dagi)
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Geyve formasyonu (Qg)

Birim D-B uzanimli Sakarya Nehri’nin giine-
yinde ve 80-130m arasinda degisen kotlarda yii-
zeyler. Kollu ¢akiltasi (Qgk) ve Beylik kirintili
(Qgb) olmak tizere iki iiyeye ayirtlanmistir. Kol-
lu cakiltast iiyesinin ¢akillarinin tane ¢ap1 10-30
cm arasinda, yuvarlaklik ve kiireselligi koti,
matriksi kum, tutturulma derecesi ise zayiftir.
Uyenin taneleri Sakarya Zonu’na ait temel ka-
yaclardan asindirilmistir. Kollu c¢akiltagi iiyesi
belirlenen bu ozellikleri ve sahadaki goriintiisii
ile benzeri Eisbacher (1983)’te tanimlanan mal-
zeme akintist ¢okellerine benzer. Beylik kirintili
tiyesi ise kum matriksli ¢akil, kum ardalanmali
cakil, kil ara seviyeli kum-sade kum seviyeleri-
nin ardalanmasindan olusur. Uye sar1, acik kah-
verengi ve acik gri renklerde izlenir. Tanelerin
kayag tiiriinii sist, ¢cort, seyl, bazalt, granit, ser-
pantin gibi kayaclarin olusturmasi ve iyi yassi-
lasmis, yuvarlanmig olmasi tane kaynaginin
havzanin konumuna gore uzak oldugunu goste-
rir. Beylik kirintili iiyesinin tabakalanmasi be-
lirgin veya yar1 belirgindir. Icindeki imbrikas-
yon yonii ve ¢apraz tabakalanma egim yonlerin-
den elde edilen paleoakinti yonlerinin hem gii-
ney hem de kuzeye dogru olmasi, birimi gelisti-
ren akarsuyun menderesli oldugunu gdsterir.
Beylik kirmtili {liyesi i¢inde izlenen sade kum
seviyeleri orta-kotii tutturulmus olup yar1 belir-
gin tabakalanma gosterirler. Bu diizeyler ¢akilli
seviyelere oranla akarsu enerjisinin kanal digina
dogru goreceli azalmasi ile gelisir. Beylik kirin-
tili iyesi, Kollu cakiltasi tiyesine oranla daha
diisiik enerji seviyesine sahip benzeri Spencer
ve digerleri (2008) tarafindan tanimlanan akarsu
kanal ve nokta seti ¢okel ortamlarina benzer.
Buna gore Geyve formasyonu, KAFSGK ile
denetlenmis olan menderesli bir nehrin malzeme
akintisi, kanal ve nokta seti ¢okel ortamlarini
tanimlar (Sekil 2).

Hocakoy formasyonu (Qh)

Inceleme alaninin dogusundan batisina uzanimi
devamli olan bu birim, bolgede 80-140m ara-
sindaki kotlarda yiizeyler. Geyve-Pamukova
havzasimin giiney kenarinda kuzeye oranla daha
yogun izlenen birim genellikle bdlgedeki ana
geng faylarin oniinde izlenir (Sekil 3).
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Sekil 2. Kollu ¢akiltasi ve Beylik kirintil iiyele-
rini gelistiren Sakarya Nehri'nin kanal geomet-
risi ve yakin civari ¢okelme ortamlart (Nichols,

1999)

Birimin tabaninda kum matriksli iri ¢akil sevi-
yesi, bunun iizerinde ise az ¢akilli kum-kum
matriksli kiigiik tane ¢apl ¢akil seviyeleri arda-
lanmalidir. Birimin tanelerini Geyve-Pamukova
havzasinda giiney blok su boliim ¢izgisi i¢cindeki
kumtasi, marn ve kirectaslar1 olustururken, Me-
kece-iznik koridoru ve Iznik havzasinda ise
bunlara andezitler de katilir. Iznik havzas1 kuze-
yinde ise taneler genellikle sistlerden olusur.
Birimin kum matriksli iri ¢akil seviyelerinde
tane cap1 5-90cm arasinda degisirken, taneler
biitlinliyle sekilsiz ve kdseli olup kisa mesafe-
den taginmslardir.

Az c¢akilli kum seviyelerinin cakil taneleri orta-
iyi yuvarlaklikta olup tane ¢ap1 5-10cm arasinda
degisir. Birim yukarida belirtilen 6zelliklerine,
bolgedeki geng faylara ve morfolojik konumuna
gore aliivyal yelpaze ¢okellerine benzer (Sekil 4).

Cardak formasyonu (Qc)

Cardak formasyonu havzanin orta boliimiinde
yer alir. Birimin altinda Ayvalik (Qca) lstiinde
ise Yanikorman (Qcy) kirintili iiyeleri bulunur.
Ayvalik tiyesi kum matriksli ¢akil-kum arda-
lanmas ile izlenirken, koyu kahverengi ve sari
renklerindedir. Birim i¢indeki cakillarin tane
kayag tiiriinii sist, andezit, serpantin, granit, do-
lomit ve arkoz olusturur.
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Sekil 3. Geyve- Pamukova havzasumn neotektonik donem jeoloji haritasi

Taneler 1yi yuvarlaklasmis olup orta ve kotii tut-
turulmustur. Sekil 3’te belirtildigi tizere birim
icindeki paleoakint1 yonleri hem kuzeye hem de
giineye dogrudur. Ayvalik kirmtili liyesi i¢inde
izlenen ve eli boyayan siyah renkli sivamalarin
demiroksit oldugu belirlenmistir. Bu 6zellikleri
birim Beylik kirmtili liyesi ile benzerdir. Yani-
korman fiyesi ise Sakarya Nehri kanalinin ¢ok
yakin civarinda ¢ok kiiglik ve ¢ok az ¢akilli kum
ve sade kum seklinde ardalanmasi izlenir. Ag¢ik
gri ve kahverengi renklerinde ve tabakalanmasi

belirgindir. Uye iginde gelismis en iyi tabaka ici
sedimanter yap1 yari belirgin ve belirgin sekilde
gelismis asimetrik ripil marklardir. Cardak for-
masyonunun tane morfolojik 6zellikleri, egemen
kaya¢ bileseni ve sedimanter yapilari Geyve
formasyonu ile benzerdir.

Pinarh formasyonu (Qp)

Birim, Geyve-Pamukova havzasmin kuzey ke-
narinda genis alan kaplar. Acik kahverengi ve
sar1 renkli kil ara seviyeli kum matriksli ¢akil
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Sekil 4. A- tipik bir aliivyal yelpaze olan Hocakéy formasyonunun gelisimi, boliimleri ve ¢okeldigi
alandan alinan farkl topografik kesitler B- fay denetiminde gelisen aliivyal yelpazenin boliimlerin-
de ¢okelen litolojinin yelpaze morfolojisine gore konumu (Collinson, 1986 'dan

degistirilmistir)
(maksimum tane ¢ap1 Scm)-kum-az miktarda
camur ve kil bantlarinin ardalanmasindan olu-
sur. Birimde tabakalanma az belirgin olup ya-
taydir. Taneler orta-iyi yuvarlak ve orta-iyi tut-
turulmustur. Pinarli formasyonu taskin diizligi
cokeli olup havzanin tabaninda Geyve formas-
yonu ile yanal gecislidir.

Mekece-Iznik koridoru ve Iznik havzasi

KAFSGK iizerindeki Mekece-Iznik koridoru ve
Iznik havzasi ise diger bir ¢okel alamdir. Hav-
zada temel kayaglarin iizerine giiney kenarda
Iznik, Soléz ve Hocakdy kuzey kenarda ise 1z-
nik ve Hocakdy formasyonlari gelir (Sekil 5, 6).
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Iznik havzasindaki yalitaslar1 ise gol kiyisin
yakin civarinda yiizeyler.

Iznik formasyonu (Qi)

Iznik havzasmin giiney kenarinda Dirazali ile
Karsak, kuzey kenarinda ise Keramet-Yenikoy
arasinda izlenir. Bargu (1982) tarafindan adlanmis
olan bu birim kahverengi, olup kii¢iik ¢akilli kum,
kum ve marn ardalanmasi seklindedir (Sekil 7).

Birim i¢indeki marn seviyeleri ayirt edici olup
inceleme alanindaki diger Pliyo-Kuvaterner
birimlerinde bulunmaz. Birimin bolgenin temel
kayaglari ile arasindaki sinirt KAFSGK iginde-
ki faylar belirler.



KAFSGK iizerinde havza olusumu
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Sekil 6. Iznik havzasimin neotektonik donem jeoloji haritasi ( diger aciklamalar icin bkz Sekil 5)
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Sekil 7. Iznik formasyonun A- Soloz’de, B- Soléz
batisi, C- Heceler deki goriiniimleri

Iznik formayonu icinde Islamoglu (2008) tarafin-
dan Didacna subpramidata ve Didacna nov. Sp.
olmak Tizere iki tiir tuzlu-aci su bivalv fosili bu-
lunmustur. Yazar bu fosillerin Erken Khazarian
yaslt oldugunu ve Kuzey Karadeniz (Ponto-
Caspian) bolgesinde Nevesskaya (1963) tarafin-
dan belirlenen bivalv tiirleri ile ayn1 oldugunu be-
lirtmistir. Iznik Golii'niin baslangigta Marmara
Denizi’nin bir korfezi oldugunu ve bolgeye
KAFSGK’nun girmesi ile bu korfezin gol halini
aldigmi belirtmistir. iznik formasyonunun bugiin
115-145m arasindaki kotlarda bulunmasi bolge-
deki geng faylarin etkisidir.

Sol6z formasyonu (Qs)

Iznik Gélii giineyinin kiyrya yakin kesimlerinde
goliin kuzeyinde ise Iznik-Orhangazi yolunun gii-
neyinde yer alan birim 90-100m arasindaki kot-
larda yiizeyler. Sol6z formasyonu kiiciik ¢akill

kum, kum ara seviyeli kalisli kil ardalanmas1, kum
matriksli iri ¢akil merceklerini igeren seviyelerden
olusur. Birimde genellikle beyaz, nadiren de kah-
verengi renkleri hakimdir. Sol6z formasyonunun
cakillar1 yassi, tabakalanmasi belirgin ve yataydir.
Birimde genellikle kiigiik taneli seviyeler belirgin
ve daha kalin oldugundan birimin ¢6kelme ortami
enerjisi diisiiktiir. Iznik formasyonunun ¢okeli-
minden sonra hizla deniz baglantisi kesilen bolge
g0l seklini aldigindan birim, bdlgedeki en geng
g6l cokelidir.

Aliivyon ve yalitaslar (Qal)

Inceleme alaninin biitiiniinde ayirtlanmamus aliiv-
yon bolgedeki tiim birimleri diskordans ile orter.
Yalitaglar ise sadece Iznik Golii’niin kiyisi civa-
rinda yiizeyler. Goliin giiney kiyisindaki yalitaslar
bu alandaki geng ana faylarm aktivitesi ile 1016’
gole dogru egim kazanmis iken bat1 ve kuzey ki-
yisindaki yalitaglarinda tabakalanma belirgin de-
gildir. Yalitaslar1 karbonatca zengin yeralt1 ve yii-
zey sularmin etkisi ile gol kenarindaki ¢akillarm
kumlar ile birlikte yiiksek enerjili ortamda ¢imen-
tolanmasi sonucu olusur.

Yapisal jeoloji ve kinematik analiz
Inceleme alaninda neotektonik dénemdeki yapisal
unsurlart  biitiiniiyle KAFSGK  olusturmustur.
Bolgede sag yanal atimli ana faylar Sarigazi, Me-
kece, Dirazali, Giirle, Orhangazi ve Umurbey fay-
laridir. Bununla birlikte ikincil segmentler de bol-
gedeki sag yanal deformasyonu olusturan diger
yapisal unsurlardir.

Sarngazi fay:

KAFSGK, Dokurcun’dan (Sakarya) ayrilir (Barka
ve Kadinsky-Cade, 1988; Bozkurt, 2001). Sarigazi
fayr da doguda Geyve Korubogazi’ndan batida
Ciciler’e kadar toplam 30km uzunluga sahiptir.
Fay tizerinde belirgin morfotektonik unsurlar {ig-
gen yiizey ve basing sirtlar1 olup bunlar; Bull ve
McFadden (1977)’de belirtilen benzerlerine uy-
gundur.

Sarigazi fay1 Geyve-Pamukova havzasinin dolgu
birimleri ile giiney blok temel kayaglari arasindaki
sinirda izlenirken ayn1 zamanda dolgu birimlerinin
icinde de bu fayla sinsedimanter olan kiigiik faylar
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izlenir (Sekil 3). Fay tizerindeki toplam 14 lokas-
yonda alinan fay diizlemi ve ¢izigi 6lgiileri ile Ki-
nematik analizi Delvaux ve Sperner (2003)’iin
gelistirdigi win-tensor isimli bilgisayar progra-
minda yapilmistir (Sekil 8).

N Schmidt Lowel
0 n/nt: 14/14
4 o/

e 0i: 52/105
A0:: 371301

® (s: 08/205

R=0.86 R=0.86
©:41.79

-sikisma yonii alani
(transpressive
~ direction feature)

agilma yonii alant
(transtensive
direction feature)

Sekil 8. Sarigazi fayr boyunca temel kayaglar
ile havza ¢okelleri arasindaki fay diizlemleri
esas alinarak olusturulan kinematik analiz
(n/nt: Olgii Sayist)

Buna gore bolgenin deformasyonunda Sarigazi
fay1 ile olusan KD-GB yonlii agilma, KB-GD
yonlii sikisma kuvvetleri etkili olmustur.

Mekece fayr

Inceleme alanindaki Mekece fayr yaklasik Skm
uzunluk ve K70'D, D-B ve K50'B dogrultular ile
Mekece ile Cerkesli Goleti’nin dogusu arasinda
izlenir.

Dirazali fayr

Calisma alaninda Cerkesli-Miiskiire arasinda
uzunlugu yaklagik 30km olan bu fay K50'-80'D ve
yer yer de D-B dogrultularinda izlenir. Dirazali
fay1 giiney yiikselimin cephesinde iiggen ylizey,
sag yanal Gtelenmis dere ve basing sirtlart olus-
turmustur. Bu fay tizerinde alinan fay diizlemi ve
cizigi Olgiilerine gore bolgenin KD-GB yoniinde
¢cekme gerilmesine ugradigi, KB-GD yoniinde ise
sikistig1 goriilmektedir (Sekil 9).

~ Schmidt Lower |
n/nt: 20/20

sikigma yonii alam
‘(!ranspressive
direction feature)

® 0i: 55/106
A0 341296

® (;: 05/203

R=0.82 R=0.82
0:47.89

agilma yonii alam
(transtensive
direction feature)

Sekil 9. Dirazali fayr boyunca temel kayaglar
ile havza ¢okelleri arasindaki fay diizlemleri
esas alinarak olusturulan kinematik analiz

Giirle fayr

Bolgedeki diger bir fay ise sag yanal atimli agil-
may1 saglayacak sekilde deformasyon olusturan
Giirle fayidir. Bu fay Iznik Géliiniin giiney kena-
rinda K30-80B ve D-B dogrultularinda izlenir.
Fay boyunca gelisen en 6nemli morfolojik yap1
icgen ylizeylerdir.

Giirle faymin kinematik analizi sonucu sag yanal
oblik normal fay seklinde davrandigi belirlenmis-
tir (Sekil 10).

Orhangazi fay:

Inceleme alaninda Oztiirk vd (2009) tarafindan
normal fay seklinde haritalanan ve adlanan bu
fay yaklasik 9km uzunlugunda olup K70'B ve
D-B dogrultular1 arasindadir. Bu faym olustur-
dugu en 6nemli morfotektonik unsurlar kapatan
sirtlar (shutter ridge) ve sag yanal 6telenmis de-
relerdir. Fay boyunca Cakirli batisindaki Tekeci
Dere’de 21m, Uregil batisindaki Degirmen De-
re’de ise 23m sag yanal atim belirlenmistir. Te-
mel kayaclari ile havza dolgusunu olusturan bi-
rimlerin arasinda Olgiilen yapisal verilerden fa-
yin kinematik analizi yapilmis olup KD-GB
yonlii ¢cekme gerilmesi ile KB-GD yonlii sikis-
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manin varhigr belirlenmistir. Sag yanal oblik
normal fay seklinde olan Orhangazi faymnm Iz-
nik havzasmin agilmasimi kuzey kenardan etki-
ledigi belirlenmistir (Sekil 11).

N Schmidt Lower
n/nt: 15/15

e (i 55/162
AC: 341332
90s: 05/72 agilma yonii alam
R=0.91 R=0.91 (transtensive
0:44.41

sikigma yoni alani
(transpressive

Sekil 10. Giirle fay1 boyunca temel kayaglari ile
havza ¢okelleri arasindaki fay diizlemleri esas
alinarak olusturulan kinematik analiz

N Schmidt Lower
n/nt: 5/5

® 0i: 55/306
A0:: 341147

® 0;: 10/050

R=1.00 R=1.00
0:62.82

Sekil 11. Orhangazi fayr boyunca temel ka-
vaglart ile havza ¢okelleri arasindaki fay
diizlemleri esas alinarak olusturulan kinema-
tik analiz

, O. Tiiysiiz

Umurbey fayr

Inceleme alaninin Karsak-Gemlik aras1 kesimini
olusturan bu ana fay, toplam 10 km uzunlukta ve
D-B dogrultuda izlenir.

Tektonostratigrafik evrim

KAFSGK boyunca haritalanan alt1 ana fay bolge-
de biitiinliyle sag yanal atimli deformasyona yol
acmistir. Bu deformasyonun KAFSKK ile karsi-
lastinldiginda yaklasik son 5 milyon yil iginde
gergeklesmesi, biri Geyve-Pamukova digeri de
[znik olmak iizere iki farkli havzanin olusmasini
saglamistir.

Geyve-Pamukova havzasi sag yanal fay olan Sa-
rigazi fayi ile gliney kenarindan denetlenmistir.
Bu havzanin KAFS iizerindeki benzerleri Erzin-
can ve Susehri havzalaridir. Hempton ve Dunne
(1984) havzanin giiney kenardaki ana sag yanal
atimh faylarin biikiilmesi sonucu olusan ¢ek-ayir
havza oldugunu belirtmistir. Erzincan havzasi ise
kuzey kenarindaki sag yanal fayin biikiilmesi SO-
nucu olusmus cek-ayir havzadir (Aydin ve Nur,
1982). Buna gore Geyve-Pamukova havzasi Sari-
gazi ve Mekece faylan arasindaki 1.8km’lik sig-
rama ile giiney kenarindan agilmali sekilde dénen
fay ile simrlanmig olarak 26x6km boyutlarinda
olusmus gevsek “S” bicimli bir ¢ek-ayir havza

Iznik havzasi ise teorik benzeri Wu ve digerleri
(2009)’da belirtildigi tizere Dirazali ve Umurbey
faylar ile bunlar arasinda kalan glineyden Giirle,
kuzeyden ise Orhangazi faylari ile denetlenir.
Havza bu sekli ile biiyiik 6l¢ekli ¢ek-ayir havzanin
acilmali (transtensional) tiirtidiir.

Sonuclar

e Iznik Havzasi’ndaki c¢okellerin litostratigra-
fisi belirlenmis ve birimlerin ¢okelme ofr-
tamlar1 bolgenin yapisal unsurlar ile karsi-
lastirmali olarak sunulmustur.

e liznik havzas sag yanal deformasyon ile gii-
ney kenarindan D-B ve KB-GD uzanimi de-
vamli olan, kuzey kenarindan ise devamli
olmayan sag yanal oblik normal ana faylar
ile denetlenen genis Olcekli ¢ek-ayir havza
seklinde gelismistir.
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e Geyve-Pamukova havzasmin g¢okelleri, sag
yanal atiml1 ve kismen de oblik normal olan
Sarigazi fayi ile gelismis ve sekillenmistir.
Bu ¢okellerin Sakarya Nehri kaynakli olan-
lar1 ve giliney bloktaki drenajin etkisi ile olu-
sanlar1 birbirinden ayrilmistir.

e KAFSGK bdlgenin neotektonik doneminde
biitiiniiyle etkin olan tek tektonik kaynaktir.
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