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Mete Basar BAYPINAR*, Giilden ERKUT
ITU Fen Bilimleri Enstitiisii, Sehir ve Bélge Planlama Programi, 34469, Ayazaga, Istanbul

Ozet

1970’lerden bu yana yasanan haliyle ekonomik kiiresellesme, diinya kentlerinin ekonomideki roliinii
artirmis, kiiresel bir kentsel sistem ortaya ¢ikmistir. Gelismis ve gelismekte olan iilkelerde ekonomik
gelisme dis ticarette avantajli metropoliten alanlar ve ¢eperinde ger¢eklesmekte, bolgelerarast farkli-
liklar siirmektedir. Neo-klasik bélgesel biiyiime kuramina gére uzun vadede iilkeler veya bolgeler
arast farkliliklarin azalacag éngoriilmektedir. I¢sel Biiyiime Teorileri ise teknolojik gelismeyi dissal
bir unsur olarak géren bu kurama karsi ¢ikarak, beseri sermayeye bagh olarak yerel bilgi birikimi ve
yayimasi stire¢lerinin bolgesel tiretkenlik farkliliklarin siirmesine neden olabilecegini ileri stirmiis-
lerdir. Ampirik bulgular, mekansal yayilma etkileriyle bir bolgenin komsusu olan diger bolgelerde de
tiretkenlik artisina etkisi olabilecegini gostermektedir. Tiirkiye’ye dair ¢alismalar 1995 éncesi do-
nemde bélgesel iiretkenlikte yakinsama oldugunu ve birinci derecede komsu illerin gelismelerinin di-
ger iller tizerinde olumlu etkileri oldugunu gostermistir. Ancak Dogu-Bati farkliliklarimin sik sik dile
getirildigi Tiirkiye 'de mekansal tagsma etkilerinin salt en yakin komsu illerle simirli olmadig diigtiniil-
melidir. Ayrica beseri sermayenin bolgesel iiretkenlik artiglart iizerinde etkisi oldugu da bilinmekte-
dir. Bu etkenin 1990-2000 déneminde de bolgesel biiyiimeye etkili oldugu diistiniilebilir. Bu varsayim-
lart test etmek amactyla 1990-2000 donemi igin bir kosullu beta yakinsamasi modeli onerilmig, beseri
sermayenin ve 500 km i¢cindeki komsularin baslangictaki iiretkenlik diizeylerinin illerin biiyiimesinde-
Ki rolii incelenmistir. Sonugta, baslangicta kendisi diisiik ancak komgsulart yiiksek iiretkenlige sahip
illerin daha hizli gelistikleri, ortalamann iizerindeki beseri sermaye birikiminin diretkenlige olumlu
etkisi oldugu anlasiimistir. Sonuglar, yakinsamaya isaret etse de, bolgesel biiytimenin gelismis mer-
kezler ¢evresindeki az gelismis bolgelerde daha giiclii oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik kiiresellesme, bélgesel dengesizlikler, yakinsama, tiretkenlik, beseri
sermaye.
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Economic globalization and conver-
gence in regional productivity rates in
Turkey

Extended abstract

Economic globalization since 1970’es have in-
creased the importance of world cities in the global
economy, and a global urban system has emerged.
Economic development is clustered in metropolitan
regions and their periphery, which have certain ad-
vantages for international trade, such as proximity
and historical connections; leading to sustaining
regional inequalities. In this context, core, semi-
peripheral and peripheral areas form a global eco-
nomic system. Trans-national companies and trans-
formation of production systems into more flexible
forms play key roles in this spatial restructuring
processes. Turkey’s integration to the global econo-
my which gained impetus in the post 1970 period
has likely lead to similar spatial developments.

The Neo-classical regional growth theory foresees a
decrease in regional inequalities among countries or
regions in the long run, due to decreasing returns to
capital.. According to Solow’s growth model, initial-
ly poorer regions grow faster and catch-up with
richer regions. Endogenous growth theories reject
the Neo-classical theory which assumes technology
as a purely exogenous process, and propose that
regional inequalities in productivity rates could be
persistent due to local knowledge growth and diffu-
sion, or, growth of human capital.

Post-neo-classical empirical findings furthermore
show that productivity growth may not be limited to
a region and spatial spillovers may lead to growth of
productivity in neighbor regions.

Empirical studies about Turkey provide evidence of
productivity convergence and first order neighbor
region effects on productivity growth in the pre-1995
period. However, it should not be thought that spill-
overs are effective only for first order neighbors in a
country like Turkey, where sharp differences be-
tween Eastern and Western provinces are observed.
Spatial spillover effects may span longer distances,
as evident elsewhere in the world.

Apart from such spillovers empirical studies on Tur-
key have also demonstrated that human capital has
an effect on per capita productivity growth in Turkey
in the pre-1995 period. It is thought that this is still
an important cause of productivity growth at the
regional level, in the period 1990-2000.
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Three questions are asked regarding theoretical ap-
proaches and empirical findings on Turkey. Has re-
gional inequalities in productivity rates decreased,
or, in other words, is there beta convergence in Tur-
key during 1990-2000? Do long distance spatial
spillovers have an impact on regional growth? And
last, but not the least: Did growth of human capital
have an effect on regional growth?

In order to answer these questions, three variables
are identified and a conditional beta convergence
model is specified. The model is in the form of a log-
linear cross-sectional model where the dependent
variable is the productivity growth per worker in a
region. Furthermore, it incorporates neighborhood
effects within 500 km. Particularly, the model incor-
porates the influence of initial productivity levels of
neighbor regions on growth of productivity within a
region. A preliminary Moran’s I test demonstrates
that there is significant but weak spatial autocorre-
lation between the initial per worker productivity
levels of neighbor regions and the growth rate of per
worker productivity in a region.

The model is estimated by using an OLS estimation
procedure. The result is an adjusted R? of 0.39. Usu-
al tests like Breusch-Pagan and White tests show
that heteroskedasticity is not a problem and Jarque
—Bera test is not significant. Therefore, the model is
thought to be thoroughly specified.

Findings suggest that initially poorer regions grow
faster, pointing to convergence. The speed of con-
vergence is about 1.89% per annum, which indicates
a half-life of approximately 37 years. The result
suggests that the inequalities between productive
and less productive regions are decreasing slowly.
As expected, initial productivity levels of neighbor
regions have a positive impact on growth of produc-
tivity in a region. Therefore, it could be concluded
that spatial spillovers reach far distances, leading to
growth in semi-peripheral areas.

The strongest impact on productivity growth belongs
to the human capital variable. Excessive growth of
per worker scientific and technical professionals is
an important determinant of productivity growth.

Although the results suggest conditional conver-
gence, they also point that regional growth is
stronger in regions around developed metropolitan
regions. Regional inequalities are likely to persist
between East and West for a long time.

Keywords: Economic globalization, regional ine-
qualities, convergence, productivity, human capital.
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Giris

Kiiresellesme, iizerinde bir¢ok yoniiyle uzlasil-
dig1 halde, karmasiklig1 nedeniyle basitge tek bir
tanima indirgenemeyen karmasik bir olgudur.
Bu nedenle kiiresellesmeye iligkin tanimlar da
daha ¢ok birbirini tamamlar niteliktedir.

En basit haliyle kiiresellesme, artan uluslararasi
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel iliskilerin teknolo-
jik gelismeler ve yeni olusan kurumsal yapilarla
desteklenmesi neticesinde ortaya cikan diinya
tablosudur denilebilir. Kimilerine goére kiiresel-
lesmenin tarihi ¢ok eski olmakla beraber, kimi-
lerine gore buglinkii anlamiyla kiiresellesme
1970’11 yillarin sonrasina 6zgii bir olgudur.

Williamson (1996) kiiresellesmeyi kisaca, geli-
sen lretim, ulasim ve iletisim teknolojileri neti-
cesinde artan uluslar arasi ticaret ve kiiltiirel ve
ekonomik biitliinlesme olarak ifade etmektedir.
Modern anlamda kiiresellesme 19.yy’daki tek-
nik ilerleme ve buna bagli sosyo-ekonomik ge-
lismeler neticesinde ortaya c¢ikmig, 1914-1950
arasinda duraksamis, ardindan tekrar hiz ka-
zanmistir. Wallerstein (1974) ise kiiresellesme-
nin baglangicin1 daha da geriye gotlirmekte ve
kiiresellesmeyi 6zellikle Bati Avrupa- Amerika-
lar sisteminde dogan ve genisleyen, bugiinkii
merkez, yari-geper ve geper llkeler sisteminin
temelini olusturan bir olgu olarak gérmektedir.

Teeple’a (2000) gore kiiresellesme hizla etki
alanin1 genisleten sermaye ile ulusal sosyal ve
ekonomik sistemler arasindaki c¢atismadan do-
gan yeni bir diinya diizenidir. Bu baglamda kii-
resellesme en ¢ok 1970’11 yillardan sonra giicle-
nen ve egemen olan neo-liberal politikalarla be-
raber ele alinan bir olgudur. Ryner (2002) ise,
Rugie’yi (1983) izleyerek neo-liberal kiiresel-
lesmeyi liberal Pax-Amerikana blogunun igine
girdigi krizden dogan tarihi bir ulus-asir1 (trans-
national) blok olarak ifade etmektedir. Dolayi-
styla salt uluslar arasi iligkilerin degil, uluslariis-
ti kurumlarla beraber ulus-alti kurumlar arasi
iligkilerin de 6ne ¢iktig1 ulus-6tesi bir yap1 ifade
edilmektedir. Ryner’e gore bu yapi, ulasim ve
iletisim teknolojilerindeki gelismelerden ve iire-
tim sistemlerinin esneklesmesi ve mekansal ola-
rak dagilmasindan faydalanarak yeni bir hege-
monya kurmaktadir.
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Harris’e (1993) gore, ekonomik kiiresellesme;
iirlin ve hizmetlerin iiretim, dagitim ve pazar-
lanmasinin gittikce artan sekilde uluslararasi-
lagmas1 anlamina gelmektedir. Yukaridaki ta-
nimlara dayanarak, kiiresellesmenin o6zellikle
yeni bir ekonomik yapilanma ve buna bagh di-
ger sosyal-kiiltiirel olaylar1 tanimladig1 sdylene-
bilir. Bu yeni yapilanma siirecini ekonomik Kii-
resellesme olarak tanimlayabiliriz. Ekonomik
kiiresellesme temelinde, iiretim siireglerinin es-
neklesmesi ve bu siireclerin mekansal olarak
gelismis iilkelerden diger gelismis ve gelismekte
olan iilkelere yayilmasi olgularini igermektedir.

Bu baglamda 6ne ¢ikan iki 6nemli tartisma bu-
lunmaktadir: ekonomik kiiresellesmenin ulus-
devletler icindeki mekansal gelisime etkileri ve
kiiresel kent tartismasi. Bu iki tartisma birbirle-
riyle iligkili olmakla beraber, literatiirde birbi-
riyle ¢cok baglantili bir sekilde ele alinmamakta-
dir.

Kiiresel kentler daha ¢ok kiiresel iiretim ve tiike-
tim iligkilerine yon veren, iist diizey hizmetlerin
ve uluslar arasi ticarete konu bir¢ok ekonomik
eylemin yer aldigi, birbirleriyle siki iliskileri
olan yeni merkezler olarak ifade edilmektedir
(Sassen, 2001). 1970’1ere kadar gelismis tilkele-
rin 6nemli kentleri (¢ogunlukla bagskentleri)
Diinya Kenti olarak adlandirilmaktayd: (Hall,
1966). Bununla beraber gelismis iilkelerdeki bu
kentlerde yOnetim ve-veya {iretim birimleri
olan, uluslararas: ticaret yapan ve ulusal serma-
yeye bagli denilebilecek ¢ok uluslu firmalarin
(multi-national company) 1970’lerden itibaren
uluslararasi sermayeye agilmalar1 ve iiretim sii-
recini esneklestirerek bilesenlerini  mekansal
olarak ayirmalar ile ulus-6tesi firmalara (trans-
national company) doniismeleri sonucunda,
diinya kentleri de kiiresel kentler halini almis-
lardir. Yalnizca gelismis Batili iilkelerde degil,
kiiresel ekonomi ile biitiinlesen ve ulus-6tesi
firmalarin faaliyetlerini genislettigi iilkelerdeki
onemli kentler de kiiresel kent sistemi iginde
yerlerini almiglardir. Scott ve Storper, (2003),
kentlerin ekonomik biiyiime ve y1gilma siirecleri
icindeki rollerinin kiiresellesme ile beraber bazi-
larinin iddia ettigi gibi azalmadigini, aksine art-
tigm ifade etmektedirler. Bu cercevede tiim
diinyada merkez bolgeler — c¢eper bolgeler tar-
tismasi farkli bir boyut almastir.
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Ote yandan, ekonomik kiiresellesmeyle gelen
ekonomik biitiinlesme olgusu da yeni tartigmala-
r1 beraberinde getirmektedir. Neo-klasik teori ile
ortaya atilan; ekonomik biitiinlesmenin ilerleyen
asamalarinda sermaye ve isgiicli hareketleri ne-
ticesinde iilkeler ya da bolgeler arasi iiretkenlik
ve gelir farkliliklarinin azalacagi ve sonunda
biitiin iilkelerde (bolgelerde) gelir diizeyinin
esitlenecegi iddia edilmektedir. Neo-klasik teo-
ri, gerek bolgesel biiylimeye iliskin yeni teorik
yaklagimlarin gerekse bunlara dayali olarak ya-
pilan ampirik ¢aligsmalarin ortaya koydugu bul-
gularin etkisiyle daha 1960°l1 yillarda itibaren
(Richardson, 1973) baslayan ve 1980’lerin ikin-
ci yarisindan itibaren daha da yogunlasan elesti-
rilere hedef olmustur.

Tiirkiye de 1970’lerdeki diinya ekonomik krizi-
nin ardindan uluslararasi ticarete agilmis, liberal
politikalar uygulanmaya baslamistir. Bunun ne-
ticesinde ozellikle Istanbul, Izmir ve Ankara
gibi metropoliten alanlarda ve yakin gevrelerin-
de hizli mekansal-ekonomik degisiklikler ger-
ceklesmistir. Tiirkiye’deki bolgeleraras: gelir ve
uretkenlik farkliliklar1 da buna paralel olarak
ilgi ¢ceken bir aragtirma konusu olmustur.

Bu calismada 6nce bolgesel biiyiime kuramlari
incelenmekte, ardindan Tiirkiye’ye iliskin 6rnek
caligmalara yer verilmektedir. Tiirkiye’ye yone-
lik bulgulardaki temel farkliliklar irdelendikten
sonra, bolgesel iiretkenlik farkliliklarinin ne se-
kilde degistigi once sigma yakinsamasi, ardin-
dan beta yakinsamasi agisindan incelenmekte-
dir. Bu calismada bolgesel iiretkenlik diizeyleri
diger ¢alismalardan farkli bir sekilde ele alin-
makta ve farkli mekansal iliskilerin bolgesel
biiylime iizerinde etkili olup olmadig: tizerinde
durulmaktadir.

Sonuglar, Tiirkiye’de iiretkenlik farkliliklarinin
azalmakla beraber, neo-klasik teoride ele alindi-
g1 gibi esit bir sekilde gerceklesmedigini, gelis-
mis bolgelere yakin olan nisbeten az gelismis
yerlerin daha hizli biiylirken bu avantaja sahip
olmayan bolgelerde biiylime hizinin daha yavas
oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica, beseri
sermaye oraninda ortalamanin {izerinde bir arti-
sin bolgesel biiyiime iizerinde 6nemli etkisi ol-
dugu bulunmustur.
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Bolgesel biiyiime kuramlari 1s1i8inda
ekonomik kiiresellesme ortaminda
bolgesel iiretkenlik farklhihklar:

Halihazirda ekonomik kiiresellesme 6zellikle neo-
liberal ekonomik kiiresellesme olarak anilmakta-
dir. Bunun en 6nemli nedeni 1970’lerden bu yana
kiiresel ¢apta uygulanan neo-liberal politikalardir.
Bu politikalarin ¢ogu neo-klasik ticaret teorisi gibi
geleneksel ticaret kuramlarina dayanmaktadir.
Oysa bu kuramlar gercekei olmayan varsayimlari
nedeniyle siklikla elestirilmektedir. Ornegin Kaz-
gan (2004), bu kuramlar1 salt serbest ticareti ve
piyasa ekonomisini savunmak adina gercekgi var-
sayimlardan uzaklastig1 ve asir1 basit varsayimlar
kurdugu i¢in elestirmektedir.

Geleneksel ticaret teorilerinden yola ¢ikan neo-
klasik bolgesel biiyiime kurami da 1990’lara kadar
uzun bir siire bolgesel biiylimeye yonelik arastir-
malarda kullanilan baglica yaklasimi olugturmus-
tur. 1956°da Solow’un gelistirdigi modelde, kapali
bir ekonomi varsayimi altinda, isgiiciiniin ve ser-
mayenin her birinin 6l¢ege gore azalan verimlilige
sahip oldugu, tam rekabet ve tam istihdam kosul-
larmin hakim oldugu, iiretim fonksiyonunun sabit
getiriye sahip oldugu ve isgiicii ile sermayenin
birbiriyle tam olarak ikame edilebildigi kabul
edilmektedir. Bu modelde niifus artis1 ve teknolo-
jik gelisme digsal faktorlerdir. Yipranma ve niifus
(dolayistyla iggiicii) artisina paralel bir sekilde ya-
pilan sermaye yatirimlart ile tretkenlik diizeyi
zaman iginde sabit kalmakta, bolgeler duragan
durumlarina ulasmaktadir. Bu durumda ekonomik
bliyiime tamamen digsal bir faktore, teknolojik
ilerleme hizina bagl kalmaktadir.

Solow (1956) modeline gore, sermayenin azalan
getirisi nedeniyle, baslangicta daha diisiik serma-
ye/isgiicii oranina sahip olan, dolayisiyla kisi ba-
sina iiretkenlik diizeyi daha diigiik olan bolgelerde
sermayenin marjinal getirisi daha yiiksek olacak-
tir. Zaman i¢inde ekonomik biitiinlesme ilerledik-
¢e sermaye bu bolgelere hareket edecek ve bu
bolgeler daha hizli biiyiiyecektir. Sonunda tiim
bolgeler olagan durum degerlerine yaklasacaklar
ve bolgeler arasi lretkenlik farkliliklart ortadan
kalkacaktir (Barro, 1991). Bolgelerarasi iiretkenlik
farkliliklariin azalmasina bolgesel yakinsama adi
verilmektedir.
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Solow modelinde 6ngoriilen yakinsamayi incele-
mek i¢in kosulsuz beta yakinsamasi modeli kulla-
nilmaktadir. Bu modelde her bir bolgenin kisiba-
sina liretkenlik diizeyinde belli bir donemdeki bii-
yiime oram1 bagimli degisken, baslangictaki kisi-
basma {retkenlik diizeyi agiklayici degiskendir.
Barro ve Sala-i Martin’in (1990) 6nerdikleri ve en
cok kullanilan kosulsuz beta yakinsamasi modeli
asagidaki gibidir.

(1/T).|Og(ynon/ yito) = (l)
a—[(l—eim) /T] |Og(yno) + Uito,to+ 7

Bu modelde, denklemin sol tarafinda T zamam
icinde bir bolgedeki kisibasina iiretkenlik diize-
yindeki ortalama yillik artis hiz1 yer almaktadir.
Yo7 bir bolgenin donem sonundaki kisibasina

iiretkenlik diizeyi ve Yio ise o bdlgenin baslan-
gi¢ yilindaki iretkenlik diizeyidir. Varsayim,
baslangigta daha az iiretken olan yani daha fakir
bolgelerin daha hizli biiyiiyecegi, biiylime ile
baslangigtaki iiretkenlik diizeyi arasinda ters
iliski oldugu yoniindedir. Hata pay1 Uw.0o.1 0Ola-
rak gosterilmistir, a ise sabittir. Eger Paas v.d.
(2006) onerdigi gibi 6 = [(L1—e”")/T], alinirsa,
yakinsama hizi, S asagidaki gibi hesaplanabilir.

s=—InQ+To)/IT (2)
Buna gore bolgeleraras: farkliliklarin yar1 yartya
azalmasi i¢in gereken sure sdyle hesaplanabilir:

r=—In(2)/ (INL+T&)/T) (3)

Eger S pozitif ise, (0 katsayisi istatistiksel ola-

rak anlamli sekilde sifirdan farkli ve pozitif ise),
beta yakinsamasinin var oldugu ve fakir bolge-
lerin zengin bolgeleri yakalama yolunda olduk-
lar1 kabul edilmektedir.

Neo-klasik biiylime modellerine bir tepki olarak
ortaya cikan ig¢sel biiyiime kuraminda, teknolo-
jik gelismenin bolge igindeki insan kaynaklari-
nin gelisiminden de etkilenecegi ve yerel olarak
tiretilen bilginin de iiretkenlik artisinda rolii ol-
dugu iddia edilmektedir (Romer, 1990). Buna
gore yaparak O0grenme, uzmanlasma, yerel giri-
simcilik gibi olgular, iiretkenlik artis1 lizerinde
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biiyiik bir rol oynamaktadir. Bir yandan yerel
olarak {iretilen bilginin bir sektdrden ya da fir-
madan digerine tagmasi da iiretkenlik artisini o
bolge i¢inde artirmaktadir. Bu durumda yerel
bilgi birikimi nedeniyle 6l¢ege gore artan getiri-
ler s6z konusu olabilmekte, bolgeler arasindaki
uretkenlik farkliliklar1 azalmak yerine artabil-
mektedir. Geri kalmis bolgeler geri kalmaya
mahkum olmakta, gelismis bolgeler daha da ge-
liserek aradaki farki agmaktadirlar. Bir baska
deyisle bolgesel yakinsama degil iraksama ger-
ceklesmektedir.

I¢sel biiyiime kuramii esas alan ampirik calis-
malarda, yerel bilgi birikimini 6l¢gmek gii¢ oldu-
gu icin, beseri sermayeyi birikimini vurgulayan
baska veriler kullanilmaktadir. Genellikle yuka-
ridaki beta yakinsama modeline beseri sermaye-
deki biiylimeyi temsil eden bir agiklayici degis-
ken bir kosul olarak eklenmekte ve bolgesel bii-
yiimeye olan etkileri irdelenmektedir. Bu tiir
modellere kosullu beta yakinsama modeli adi
verilmektedir. Bunun disinda ekonomik ¢esitli-
ligi ya da uzmanlagmay: yansitan baska degis-
kenler de kullanilmaktadir.

Bu iki teorik yaklasimda da, bolgesel biiyiime-
nin yalnizca iiretkenlikteki artig olarak ele alin-
digina, bolgesel biiyiimenin bir baska unsuru
olan iggiicli ve ekonomik faaliyetlerdeki mutlak
yi1gilmanin bu yaklasimlar disinda ele alindigina
dikkat edilmelidir. Bununla beraber, tiretkenlik
artiginin, bilgi tagsmalarinin, ekonomik ¢esitlili-
gin ve teknik bilgi liretiminin daha yiiksek oldu-
gunun bilindigi biiyiik metropoliten kentler ve
bunlarin ¢evresinde daha fazla olmasi miimkiin-
diir.

Yerel bilginin bu sekilde iiretilmesi ve belli bir
bolgede yayilmasi o bolgedeki tiretkenlik artigi-
n tetiklemekle beraber, bunun olgiilmesi pek
mimkiin degildir. Bu sorun, ampirik g¢alisma-
larda sik¢a karsilagilmaktadir ve verinin toplan-
dig1 ve analize yon veren bdlgesel Olcekle de
yakindan iliskili oldugu gortilmektedir.

Bir yandan ekonomik kiiresellesme siirecinde,
dis ticarete agilan bir lilkede dis diinya ile iliski-
lerin yogun olarak kuruldugu ve dis ticarete da-
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yal1 sektorlerin yogun olarak yigildig1 yerlerde
teknoloji transferi, yabanci sermaye, mesleki
aglar nedeniyle ortaya ¢ikan bilgi difiizyonu vb.
nedenlerle sermayenin ve iggiliciiniin verimlili-
ginin artacag1 ve bu kiiresel kent-bolgelerde kisi
basina diisen iiretkenlik oraninin daha hizl arta-
cag1 varsayilabilir. Ampirik ¢alismalar kiiresel-
lesme siirecinde gelisen ve kimi kaynaklarda
kiiresel kent diye tabir edilen metropoliten kent-
lerin, genellikle o tilkedeki en gelismis, bazi ilk-
sel avantajlara sahip kentler olduguna isaret et-
mektedir (Sassen, 2001). Baz1 diger ¢alismalar
ise, geleneksel (tarimsal) tretimin yerini alan,
kisibasina tiretkenlik diizeyinin daha yiiksek ol-
dugu imalat sanayi ve hizmetlerin mekansal ola-
rak bu kentlerde ve yakin gevresinde devam et-
tigini agikga gostermektedir (Fujita ve Hu,
2001, Ge, 2009).

Bu durumda bir bolgedeki gelisme hizinin artist
ayni zamanda Yukarida bahsedilen kiiresel kent-
lere yakinlig1 ile de iliskili olacaktir. Bu kent-
lerden yayilan bilgi tagmalar ile, hemen yakin-
daki yari-ceper diyebilecegimiz bolgeler de
iretkenlik artis1 yasayacaklardir. Bu tiir mekan-
sal yapiya dayali gelisme, yakinsama gruplari-
nin ortaya ¢ikmasinda rol oynuyor olabilir. Ni-
tekim Magalhaes ve digerleri (2005) Brezilya
icin bunun miimkiin olduguna deginmislerdir.
Metodolojik olarak, kosulsuz beta yakinsamasi
modeli yerine, bir bolgenin komsusu olan diger
bolgelerin baslangictaki gelismislik diizeyini
dikkate alan bir kosullu beta yakinsamasi1 mode-
li kullanilmasi ile bu tiir bir etki olup olmadig
ortaya konulabilir.

Lopez-Baso ve digerleri (2004) kullandigr mo-
delde komsu bolgelerin mekansal etkileri, me-
kansal iligkileri temsil eden bir agirlik matrisi ile
modele yeni bir degisken olarak girmektedir.
Asagidaki ornekte, komsu bolgelerin baslangic-
taki kigibasina tliretkenlik diizeyleri Yio, W agir-
lik matrisi, ow ise ilgili katsayidir. Bu durumda
eger bu katsaymin degeri pozitif ise, komsu
bolgeler baslangigcta ne kadar iiretken ise, ilgili
bolgedeki tiretkenlik artisinin da o oranda fazla
oldugu sonucuna varilmaktadir. Boylece, gelis-
mis bolgelerin yakinindaki geri kalmis bolgele-
rin daha hizl biiylidiigii sonucuna varilabilir.
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IOg(yno .y yitO) =

4
a—(@—e ") log(Yio) + aw logW (Yio) + Uio, 1o+ 7 @)

Tiirkiye’de bolgesel iiretkenlik

farkhhklar:

Tansel ve Gilingor (1997) 1980-1995 doneminde
Tiirkiye’de kisibasina isgiicii iiretkenliginde ko-
sulsuz beta yakinsamasi oldugunu bulmuslardir.
Analizleri 3. diizey istatistiki bdlge birimleri
kullanilarak yapilmistir. Tiirkiye’nin Dogu ve
Bati kisimlart i¢in ayr1 ayr1 yaptiklari tahmin-
lerde yakinsama hizinin tiim {ilke i¢in yapilan
tahmine gore daha yiiksek oldugu sonucuna
varmislardir. Bunun nedeni Tirkiye’nin Dogu
ve Bati kesimlerinde birbirinden farkli ekono-
mik yapilarin oldugu diisiincesidir. Ayrica bese-
ri sermaye agisindan hizli gelisen bolgeler ara-
sinda daha hizli biiyiidiigli sonucuna varmislar-
dir. Bu durumda baslangigta fakir olsa da bir
bolgedeki beseri sermaye artis1 yetersiz ise bii-
yiimesi daha yavas olacaktir.

Temel ve digerleri (1999) ise 1975-1990 done-
minde Istanbul-izmit, Izmir ve Adana’nmn en
yiiksek tiretkenlik diizeylerine sahip merkezler
olarak one c¢iktigin1 gdstermektedirler. Daha
onemlisi, donem basinda olusmaya baslayan
bolgeleraras1 farkliliklarin kalict oldugunu ve
mekansal bir yap1 gosterdigini ifade etmislerdir.

Bu iki calisma o6zellikle iiretkenlik diizeylerin-
deki yakinsama konusunu incelemislerdir. Fal-
cioglu (2008), yalnizca imalat sanayiindeki
tiretkenlik diizeylerinde yakinsama ile ilgilen-
mistir. Uretkenlik yerine kisibasina gelir diize-
yinin incelendigi baska bir¢ok ¢alisma da mev-
cuttur (Aldan ve Gaygisiz, 2006, Gezici ve
Hewings, 2004, Kirdar ve Saracoglu, 2008, Ka-
raca, 2004, Filiztekin, 1997). Bu c¢alismalarin
cogunda bolgesel gelir farkliliklarinin azalma-
dig1 ya da arttig1 yoniinde bulgular bulunmustur.
Ancak belirtildigi gibi bu ¢aligmalarin esas
odaklandiklar1 bagimli degisken kisibasina gelir
artisidir. Temel ve digerleri (1999) ayn1 donem-
ler i¢in kisibasina iiretkenlikteki yakinsama ile
kisibagina gelirdeki iraksama olgularmin bera-
ber gozlemlenmesinin nedenini niifus artisinin
etkilerine baglamaktadir.
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Bu makaledeki esas ilgi odagi kisibasina iiret-
kenlikteki artis oldugu i¢in bahsedilen diger ¢a-
lismalarin detaylarina girilmemistir.

Simdiye kadar Tiirkiye iizerinde yapilan calis-
malarda, mekansal tagsma etkileri yalnizca birin-
ci derece komsu il diizeyinde incelenmis, daha
uzun mesafelerdeki komsu bdolgeler arasindaki
tagma etkileri ise incelenmemistir. Oysa calis-
malarin hemen hemen yarisindan ¢ogu Tiirki-
ye’de dogu-bati farkliliklarina deginmektedir.
Lopez-Baso vd. (2004) Avrupa’da bu etkilerin
yaklasik 600 km’de etkili olduklarina isaret et-
miglerdir.

Tiirkiye’de bolgesel iiretkenlik
diizeylerinde yakinsama iizerine
ampirik bir calisma
Mevcut ampirik bulgular ve kiiresellesmenin
mekansal etkileri dikkate alindiginda 1990-2000
doneminde Tiirkiye’de bdlgesel dlgekte kisiba-
sina Uretkenlik farkliliklarinin gelisimine yone-
lik asagidaki sorular sorulabilir:

e Bolgesel farkliliklar azalmis midir? Beta
yakinsamasi var midir?
Bolgesel biiyiimede mekansal bilgi tas-
malariin roli var midir? Hangi 6lgekte-
ki tagmalar daha 6nemlidir?
Beseri sermayedeki biiylimenin bolgesel
tiretkenlik artis1 tizerinde etkisi olmus
mudur?

Tiirkiye’de bolgesel Olcekte toplanan en kap-
saml1 veri seti istatistiksel bolge birimleri sinif-
landirmasina (IBBS) gore 3. yani il diizeyinde-
dir. 1990-2000 déneminde yeni eklenen illerden
kaynakli tutarsizliklari 6nlemek i¢in 81 il yerine
67 il sistemi kullanilmistir. Bu sorular1 yanitla-
mak i¢in asagidaki gibi bir model Onerilmis ve
test edilmistir:

@/ T)*In(yic+7/ yir) =

c—=3aIn(yit) + S2W In(yit) + Ssteknik 5)
Denklemin sol tarafinda her ildeki isci basina
diisen {iretim miktarindaki yillik ortalama artis
oran1 yer almaktadir. Is¢i basma iiretkenligin
hesaplanmasinda 1987 fiyatlarina sabitlenmis
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Gayrisafi Yurtigi Hasila degerleri ile 1990 ve
2000 yillar1 niifus sayimindan elde edilen top-
lam c¢alisan niifus degerleri kullanilmistir. 1990-
2000 donemi ele alindig1 i¢in T degeri 10 yillik
bir siireyi ifade etmektedir. Denklemin sag tara-
findaki ilk terim olan c, sabit degerdir. A¢ikla-
yict degiskenlerden ilki, (it ) ilin baslangigtaki
isci basma diisen GSYIH degerini, ikincisi ise
ilin komsularinin baglangictaki degerini ver-
mektedir. Denklem log-lineer bir denklem oldu-
gu i¢in bu iki degerin de logaritmasi alinmistir.
Buradaki agirlik matrisi W, farkli uzakliklardaki
bolgelerarast etkilesimi yansitmaktadir ve satir-
lar1 standartlastirilmis bir matristir. Lopez-Bazo
ve digerleri (2004) takip edilerek 500 km mesa-
fedeki komsu bolgeler dikkate alinmistir. Bu
bolgelerin baglangictaki iiretkenlik diizeyleri
agirlik matrisinin yapisit nedeniyle esit agirlikta
modele dahil edilmis olmaktadir.

Son terim olan teknik terimi, bir bolgedeki ¢ali-
san kisi basina diisen ilmi teknik personel sayi-
sindaki artis oraninin, iilke ortalamasindaki artis
oranindan farkini ifade etmektedir. Bu sekilde
hesaplanmasinin tercih edilmesinin nedenti, ilmi-
teknik personel sayisindaki artisin bolgelerarasi
biiyiik farkliliklar gostermesi ve yenilik¢i oldu-
gu disiintilen bolgelerin digerlerinden ayrilma-
sidir. Bu veri de yine 1990 ve 2000 niifus say1-
mu verilerinden elde edilmistir ve ortalama artis
hizin1 ifade etmektedir.

Model tahmin edilmeden 6nce, komsu bolgeler-
deki baslangic iiretkenlik diizeylerinin gercekten
bir ildeki tiretkenlik artis1 tizerinde etkili olup
olmadigi, GeoDA 0.95 programi kullanilarak
yapilan Global Moran’s I testi ile incelenmistir.

Testin sonuglarma gore Global Moran’s I degeri
0.10°dur ve yiiksek derecede (p=0.0002) anlam-
lidir. Global Moran’s I degerlerine gore bir ilin
500 km ¢evresindeki illerin 1990 yilindaki orta-
lama iretkenlik diizeylerinin o ilin gelismesi
acisindan etkili oldugu sdylenebilir.

Bu durumda modelde komsu il etkisinin yer al-
masinin gerekli oldugu sonucuna varilmistir.
Son olarak model, Eviews 6.0 program1 kullani-
larak olagan en kiiciik kareler yontemiyle test
edilmistir.
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Tablo 1. Kosullu beta yakinsamasi modeli olagan en kiigiik kareler (oekk) tahmini

Bagiml Degisken @/ T)*In(yic+7/ yir)
Ornek sayisi 67
Degisken Katsay katsayl Std. Hata t-degeri Olasihik
simgesi (p-degeri)
c -0.203 0.092 -2.204 0.0312
In(yit) 1) 0.021 0.004 -5.466 0.0000
W In(yit) Jor 0.035 0.008 4.591 0.0000
teknik P 0.493 0.156 3.165 0.0024
R 0.419 Bagimli Degisken Ortalamasi 0.006
Diizeltilmis R 0.391 Bagimli Degiskenin Standart Sapmast 0.018
Regresyonun St. Hatasi 0.014 Akaike Bilgi Kriteri -5.678
Hatalarin Kareleri Toplami1 0.012 Schwarz Kriteri -5.547
Log likelihood 194.225 Hannan-Quinn Kriteri -5.626
F-istatistigi 15.125 Durbin-Watson Istatistigi 2.111

Olasilik (F-istatistigi) 0.0000

Sonuglar Tablo 1’ de verilmistir. Sonuglara go-
re model bolgesel iiretkenlik artiglari arasindaki
farkliliklarin  %42’sini agiklamaktadir. Bu tiir
modellerde sikca rastlanilan heteroskedastisite
sorununa karsi yapilan Breusch- Pagan testinde
F degeri 2.08, p degeri 0.11, White testinde F
degeri 1.28 ve p degeri 0.27°dir. Ayrica hata
paylarinin dagilimina yonelik Jarque-Bera testi-
nin degeri 0.97, p degeri 0.61 olarak bulunmus
ve heteroskedastisite sorunu olmadigi sonucuna
varilmistir.

Her seyden once ¢ katsayisi pozitiftir (bu kat-
saymin modeldeki etkisi negatiftir). Buna daya-
narak baslangicta daha az {iiretken olan illerin
iiretkenlik diizeyinin daha hizli artmis oldugu
yani beta yakinsamasi oldugu sdylenebilir. Ya-
kinsamanin hizi, s %1.89 diizeyindedir. Buna
gore bolgelerarasi iiretkenlik farkliliklarinin yari
yariya azalmasi i¢in takriben 37 yil gecmesi ge-
rekmektedir.

Diger yandan, f2 katsayis1 beklendigi iizere
pozitif ve anlamlidir ki, bu da bir ildeki tiretken-
lik artiginin, ¢evresindeki 500 km i¢indeki ille-
rin baslangictaki iiretkenlik diizeyleriyle iliskili
oldugunu ifade etmektedir. Bu durumda mekan-
sal bilgi tagsmalarinin gelismis bolgelerden ya-
kindaki az geligsmis bolgelere dogru oldugu soy-
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lenebilir. Son olarak fs katsayis1 beklendigi

gibi pozitif ve anlamhidir. Yani bir ilde iilke or-
talamasinin tlizerinde bir artis beklendigi iizere
iretkenlik diizeyini artirmaktadir. Daha 6nce de
ifade edildigi tizere, yerel bilgi birikimini 6l¢-
mek zordur. Ancak bu ¢aligmadaki bulgu, beseri
sermayedeki yigilmanin bir bolgedeki iiretken-
lik artis1 lizerinde 6nemli bir rolii oldugunu gos-
termektedir. Bu da bolgesel gelismeyi destek-
lemekle beraber, bolgeleraras1 farkliliklarin
azalmasi Oniinde de 6nemli bir engeldir.

Degerlendirme

Tiirkiye’de bolgeleraras: iiretkenlik farklarinin
azalma egiliminde oldugu diisiiniilmekle bera-
ber, gozlenen olgu, tiim bolgeler arasinda esit-
sizliklerin azalmasindan ziyade, baz1 mekansal
farkliliklarin siirebilecegi yoniinde ipuglari ver-
mektedir.

Beklenildigi lizere, kiiresellesme siirecinde diger
ilkelerde de gozlenildigi gibi, her ne kadar
iretkenlik diizeylerinde genel bir yakinsama
oldugu goriilse de, bunun 6nceden gelismis bol-
gelerin yakinindaki az gelismis bolgelerdeki
iretkenlik artislarindan kaynaklandigina isaret
eden bir bulguya rastlanilmistir. Bahsedilen 6n-
ceden gelismis bolgeler, kiiresel ekonomi ile
yerel ekonomi arasinda koprii niteligi goren
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metropoliten alanlar1 i¢ine almaktadir. Gelismis
illere yakin olan az gelismis iller, iller aras1 bilgi
tagsmalarindan daha ¢ok faydalanmakta ve iiret-
kenlik diizeyleri daha hizli artmaktadir.

Ayni sekilde, yerel bilgi birikiminin ya da beseri
sermaye artisinin da bir ildeki tiretkenlik diizeyi-
nin artmasinda dnemli olabilecegi gosterilmistir.

Sonug olarak, Tiirkiye’de bolgeleraras: farklilik-
larin genelde azaliyor goriinmesine karsin, daha
onceden gelismis merkezlere yaklagik 500 km
mesafede olan ve ilmi-teknik personel sayisi
ortalamanin iizerinde artan illerin daha hizli bii-
yudiikleri sOylenebilir. S6z konusu gelismis
merkezler ve ilmi teknik personel artisi daha
cok tlilkenin Bati tarafinda gézlendigi i¢in, Tiir-
kiye’de tretkenlik farkliliklarinin Dogu-Bati
ekseninde uzun bir siire daha devam edecegi
sonucuna varilabilir.
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