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Ozet

Osmanli’da bilinebilen ilk mimarhk tarihi metni Usul-i Mimari-i Osmani (1873) ile baslayan ve
tarih yazimi anlaminda radikal bir kopusa isaret eden Tiirk Tarih Tezi’nin ortaya ¢iktigr 1930°[u
yvillara kadar siiren donem Tiirkiye i¢cin mimarlhk tarihinin ortaya ¢ikis evresine tekabiil eder. Bu
donemde iiretilen yazilar: kaleme alanlar temel ugrasi mimarlhk alaninda olmayan ve konuyla, do-
nemin milliyet¢i endiseleri ¢cercevesinde ilgi duyan bir kiiltiirel elit olarak nitelendirilebilir. Ge¢mi-
sin mimari iiriinlerinin donemin milliyetci ideolojileri icerisinde Islamciligin giindeminde olmadigt
gozlenmistir. Osmanlicilik ve mimarlik ise yalnizca sumirl bir aydin grubu igin bir araya gelebilen
kavramlardir. Oysa Tiirkgiiliik, toplumu o zamana dek kullaniimamig bir kimlik temelinde
tariflemeyi denedigi i¢in bunun kiiltiirel zeminini olusturabilecek mimarlik tarihi ile de belirgin bi-
cimde ilgilenir. Bu ¢alisma soz konusu donemde mimarlik tarihi ile Tiirkgiiliik eksenli milliyetciligin
iliskisini, bir grup cemiyet ve yazarin ¢alismalari tizerinden irdelemeyi denemektedir. Ele alinan
cemiyetlerin faaliyetlerini konferans, ders ve geziler ile iilke genelindeki onemli oldugu diistiniilen
vapilara dair fotograf ya da ¢izim koleksiyonlart olusturma yoniindeki ¢alismalar olusturur. Soz
konusu donem metinlerine bakildiginda ise envanter nitelikli ¢alismalarin yani sira, gegmisin mi-
mari tirtinlerini uzak atalardan gelen ve yalnizca o millete mensup olanlar tarafindan okunabilecek
bir anlamin tasiyicisi olarak goren anlatilarin yer aldig goriiltiir. Calismada hem cemiyetlerin hem
de yazarlarin yaklagimlarinda gozlenen bu ikili tavrin, milliyetciligin yapisinda barindirdigi ve top-
lumu bir yandan vatandaslik temelinde tiirdeslestirirken aynit zamanda diger milletlerden ayr bir
aidiyet temelinde farklilastirmaya ¢alisan mantikla olan iligkisi sorgulanmaya ¢alistlacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mimarlik tarihi yazimi, Milliyetcilik, Tiirkiye.

“Yazismalarin yapilacagi yazar Vesile Giil CEPHANECIGIL. gulcephanecigil@yahoo.com; Tel: (212) 285 67 85.

Bu makale, birinci yazar tarafindan ITU Fen Bilimleri Enstitiisii, Mimarlik Tarihi Programi’nda tamamlanmis olan
"Ge¢ Osmanli ve erken Cumhuriyet donemlerinde Tiirk eksenli milliyetcilik ve mimari gecmis ilgisi (1873-1930)” adl
doktora tezinden hazirlanmistir. Makale metni 30.07.2009 tarihinde dergiye ulagmis, 11.11.2009 tarihinde basim karar1
almmustir. Makale ile ilgili tartismalar 28.02.2010 tarihine kadar dergiye gonderilmelidir.
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Nationalism and architectural
historiography during the late
Ottoman and early republican Turkey

Extended abstract

The period between the publication of “Usul-i Mi-
mari-i Osmani” (1873) which is the first architec-
tural history of the Ottoman era and the formulation
of the Turkish History Thesis in 1930°s which indi-
cates a radical break in historiography, constitute
the early phase of the architectural history in Tur-
key. Considering the lack of an established tradition
of architectural theory or art history, the pioneering
role, in this early phase, was accomplished not by
architects or art historians, but by a general cultural
elite motivated mainly by the nationalist concerns.

During this period, Islamism, Ottomanism and Turk-
ism appear to be the three main nationalist/proto-
nationalist ideologies. Among these, Islamism hardly
had any interest in architecture, nor architectural
history. During the Tanzimat era in which Ottoman-
ism appeared and had a considerable effect among
the intellectuals, architectural history and Ottoman-
ism came together only in the agendas of those who
were already interested in the arts, archeology or
conservation matters. However Turkism who intro-
duced a new concept of identity had to construct its
cultural basement. Therefore architectural history
took an important position in their agenda and be-
came a practical tool to illustrate the nation’s glori-
ous past.

This study aims to discuss the impact of Turkism
oriented nationalism on the architectural history
through the examination of the activities of some
nationalist, antiquarian and scientific societies and
the works of some authors of the era.

Conferences, free courses, excursions constitute the
main activity areas of the nationalist societies.
Preparation of the photography and drawing collec-
tions of the main buildings of the past were also part
of their program. Important figures of the architec-
tural historiography of the era such as Celal Esad,
Kemaleddin, Mehmed Ziya, Halil Edhem or Hamdu-
lah Subhi were among the members of these socie-
ties and took part in their activities by giving lec-
tures, preparing reports, or publishing in their
Journals.

Even though they were not nationalist in their ex-
plicit aims Tarih-i Osmani Enciimeni and Bilgi
Dernegi were also among the societies whose inter-
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est area covers architectural history. However their
activities were restricted with the publication of
journals and the organization of some discussions
forums on the subject.

Antiquarian societies, -among them Istanbul Mu-
hibleri Cemiyeti is the earliest and the most known
one-, were also organizing conferences, but were
mainly concerned with the conservation problems.
However, Istanbul Muhibleri Cemiyeti’s publica-
tions on the Bereketzade Fountain and the Yali of
Kopriilii were important works of the era whose
texts and drawings were prepared by architects and
western art historians.

The texts produced in this era are mainly articles
published in the journals or periodicals of popular
character. Books usually written in foreign lan-
guages and pamphlets are also among the publica-
tion genres even though they are not abundant in
number. Inventories and texts which treat architec-
ture as a rhetorical tool constitute the two main
group of works of the era.

Among the authors, Celal Esad can be defined as the
most illustrious and the most “professional” one. A
part from his numerous publications, he also taught
architectural history at the Sanayi-i Nefise Mektebi.
Ahmed Refik was a historian with a colorful style in
which he uses architecture as the décor of the past
events. Hamdullah Subhi was an amateur of
art/architectural history and the “national orator”
who worked as an activist for raising awareness on
the subject. He also taught art history at
Dariilfiinun. Miibarek Galib was the director of cul-
tural affairs in the early republic and his publica-
tions are examples of inventorial works.

The nature of nationalism is characterized by a dual
action: Deconstructing every kind of attachment
produced in the pre-modern societies and the build-
ing up of new loyalty mechanism. This dual attitude
can also be observed in the texts dealing with archi-
tectural history of the era. Consequently while a
tendency aims to homogenize and standardize the
subject of study, the other appears to underline the
differences in order to formulate new forms of be-
longing. In this paper Celal Esad, Miibarek Galib,
Ahmed Refik and Hamdullah Subhi are studied as
examples of these two attitudes.

Keywords: Architectural historiography, National-
ism, Turkey.
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Giris

Tiirkiye’de mimarlik tarihinin ortaya c¢ikisinin
19. yiizyilin son ¢eyregine tekabiil ettigini her-
halde kabul etmek gerekir. Mimarlik tarihi ya-
zim1 i¢in genellikle milat olarak kabul edilen
Usul-i Mimari-i Osmani (1873) 6ncesine tarih-
lenen birka¢ mimarlik metni hem sayica goz
ard1 edilebilecek bir miktardadir, hem de -
Hadika-t-il Cevami hari¢ tutulacak olursa-
gecmisin mimarlik {iriinlerine yonelik degiller-
dir. S6z konusu tarihte ilk metinlerin ortaya
cikmastyla birlikte beliren terminoloji sikintisi
ve bu sikintiyr giderme yoniindeki caba da',
mimarlik tirtiniinii teorik diizlemde tartisacak bir
bilgi alaninin heniiz olusmamis oldugu kanisini
dogrular niteliktedir. Dolayisiyla gegmisin mi-
marlik iiriinlerini konu alan g¢aligmalar profes-
yonel bir alanin gerektirdigi kavramsal, yontem-
sel ve aragsal donanimdan yoksundur. Hedef ve
sinirlart belirsizdir. Bu durum onlar1 farkli alan-
larin etkilerine ve aragsallastirilmalara elverisli
kilar.

Bu erken metinler agirlikli olarak mimar olma-
yan kisiler tarafindan kaleme alimmistir. S6z
konusu dénemde sanat tarihgisi denebilecek bir
meslek adami olmadig1 da g6z 6niinde bulundu-
rulursa, bu durumda mimarlik tarihi, egitimi ve
asli ugras1 farkli alanlarda olan kisilerin ilgisini
ceken bir konu olarak belirir. Bir tiir kiiltiirel elit
olarak adlandirilabilecek bu grup yazari, gegmi-
sin yapilar ile ilgilenmeye ¢eken mimari endi-
selerin haricinde bir sey olmalidir.

S6z konusu metinlerin cogunlukla popiiler siireli
basinda makale ya da yabanci dilde bir prestij
kitab1 olarak yayinlanmasi ise iki tiir etkinin
hedeflenmis olabilecegini akla getirir: Dista,
kitabin icerigine, formata uygun, itibarl bir ko-

'Su eserler bu yondeki ¢abanin isareti olarak goriile-
bilir: Celal Esad, (1908). Istilahat-1 Mimariye, Istan-
bul; Celal Esad, (1914). Istilahat-1 limiye Enciimeni
Tarafindan Sanayi-i Nefisede Mevcut Kelimat ve
Tabirat i¢in Vaz ve Tedvini Tensib Olunan Istilahat
Mecmuas:, Istanbul; Mehmed Vahid, (1915). Bazi
Istilahat-1 Miihimme-i Sinaiye Hakkinda Miitalaat,
Istanbul; Celal Esad, (1921). Tiirkce'den Fransiz-
ca’va ve Fransizca’dan Tiirkce'ye Sanat Kamusu,
Istanbul.
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num araniyor olabilecegini; igte ise, yazarin,
cogu kez kapsamli bir aragtirmanin sonucu ol-
mayan diisiincelerini genis kitlelere ulastirmay1
amacladigini.

Bu durum ise, ulus devlet insa siireglerinin, igte
kiiltiirel tiirdesligi yaratmak, digsarida ise s0z
konusu kiiltiire bir yer agmak amaciyla kiiltiiriin
bilesenlerinden birini tarifleme ve kontrol etme
cabasini akla getirir. Zira milliyetcilik, hemen
her tiirtinde, kisisel degeri olan, kimlik ve aidi-
yet duygusu yaratan bir sey olan kiiltiirii aym
zamanda siyasi degeri olan bir seye doniistiiriir.

Aslinda boylesi bir durum yerlesik bir disiplin
icin belirleyici bir etken olmayabilir. Bu bag-
lamda ortaya konan metinlerin, disiplinin geli-
simini degerlendirmede gz ardi edilebilecek
ehemmiyette bir grubu olusturduklar1 da disii-
niilebilir. Ancak s6z konusu ilginin disiplinin
cok erken ve olabildigince donanimsiz oldugu
bir agsamasinda ortaya c¢ikmasi; 6te yandan bu
alanin bir kisim aktorlerinin daha profesyonel
bir olusumun beklenebilecegi egitim kurumla-
rinda da rol oynamasi, milliyet¢i endiselerin
disiplinin kurucu unsurlarindan biri olma ihti-
malini giiglii ve ikisi arasindaki olasi iligki tize-
rinde diisiinmeyi anlamli kilar.

Ge¢ Osmanh ve erken cumhuriyet
doneminde milliyet¢ilikler ve mimarhk
tarihi

Bu donemde ortaya c¢ikan on-milliyet¢i/ milli-
yetci ideolojilerden Islamcilik, zaten din teme-
linde tariflenen bir toplumda, yeni bir kimlik
zemini onermedigi i¢in bunun gereksindigi kiil-
tiirel alan1 inga etme ihtiyacin1 da en az hisse-
dendir. Dolayistyla Islamciligin mimarlikla ilgi-
si neredeyse hi¢ mertebesindedir.

Osmanlicilik ise hem gayesi ulus-devlet olan bir
ideolojinin araglariyla imparatorlugu ayakta
tutmaya calistig1 i¢in igsel bir paradoksla malul-
diir ve yayginlasma potansiyeli sinirlidir. Hem
de Osmanliciligin ortaya ¢iktigi Tanzimat do-
nemi aydin ve yoneticilerinin konum ve zihni-
yetleri kitlelerin destegine ihtiya¢c duymaz. Sec-
kinlerin seckinler arasinda tartistig1 bir sey ol-
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dugu siirece de Osmanlicilik soyut bir diizlemde
kalabilir. Kolay kavranabilir ve genis kitlelerce
tecriibe edilebilir bir sey olmak i¢in mimarligin
somutluguna gereksinimi yoktur. Ayrica pratik
bir ugras olarak goriilen mimarlik, esas meselesi
kabaca devleti kurtarmak olan genis bir aydin
grubunun giindemine de uzaktir. Osmanliciligin
ortaya ¢iktigi Tanzimat doneminde mimarlik,
Osmanlicilikla yalnizca giizel sanatlar, arkeolo-
ji, koruma vb. konularla ilgili oldukea kiigiik bir
seckin grubu i¢in bir araya gelebilmis gibi gorii-
nir. Usul-i  Mimari-i Osmani ya da
L’Architecture Turque au XV®™ Siécle de bu
sinirl gevrenin iiriinleridir®. Ancak imparatorluk
ayakta kaldig1 miiddetce Osmanliciligin géz ardi
edilemeyecek bir pratik gereksinim olarak varli-
gint siirdiirdiigli de yadsinamaz. Dolayisiyla
Osmanliciliga paralel olarak hanedan temelli bir
mimarlik tarihi anlatis1 ve kdken olarak Osmanli
kurulus donemi temalar1 1910’larin sonlarina
kadar ge¢cmisin mimarligin1 konu alan metinler-
de bir bicimde gdzlenir. Ama pek cok yerde
“Osmanli” telaffuz edilse de igerigin “Tiirk-
liik”le dolduruldugu da gozden kacgirilmamali-
dir.

Tiirkgiiliik ise toplumu daha 6nce kullanilmayan
bir kimlik zemininde bir araya getirmeyi hedef-
lediginden o kimligi kiiltiirel alanda da
tariflemek gereksinimini belirgin bir sekilde
hisseder. Dolayisiyla kiiltiiriin milletle iligkilen-
dirilebilecegi diisiiniilen pek cok alanindaki var-
ligin dokiimii yapilir ve bunlar milliyet temelin-
de tekrar anlamlandirilir. Ote yandan 20. yiizy1-
lin baglarinda siyasi bir talebe doniisen Tiirkgii-
ligiin, kitlelerin destegine de belirgin bigimde
ihtiyaci vardir. Zira hem bu dénemin yoneticile-

*Usul-i Mimari-i Osmani, Edhem Pasa ve oglu Os-
man Hamdi Bey’in, Leon Parvillée’nin yazdigi
L’Architecture Turque au XV Siécle’in ise
Ahmed Vefik Pasa’nin tesebbiisii ile kaleme alindik-
lar1 bilinmektedir. Bu kitaplar hakkinda bilgi igin
bkz. Ersoy, A. (2000). On the Sources of the
Ottoman Renaissance: Architectural Revival and its
Discourse During the Abdiilaziz Era (1861-76),
Doktora Tezi, Harvard University, Cambridge Mass.
ve Aoki, M., (2002). Léon Parvillé: Osmanli Mo-
dernlesmesinin Esiginde Bir Fransiz Sanatg¢i, Dokto-
ra Tezi, ITU, Istanbul.
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ri olan Ittihat ve Terakki mensuplar1 selefleri
gibi “pasazade” degillerdir ve dolayisiyla yone-
tici olarak konumlarinin mesruiyetini kitlelerin
desteginin arkalarinda olmasi ile temin yoluna
giderler. Hem de dénemin yogun savas ortami-
nin gereksindigi insan giicli i¢in s6z konusu
kitlelerin katilimina ihtiyag duymaktadirlar.
Dolayistyla Tiirkgiiliik, milleti siradan insanlar-
ca da kavranabilir bir bicimde ortaya koymak
egilimindedir ve bu durumda da giindelik haya-
tin igerisinde yer alan ve herkes tarafindan tec-
rlibe edilebilir bir sey olarak mimarlik, Tiirkgii-
lerin giindeminde belirgin bir yer tutar; bu go-
rlisteki milliyet¢i cemiyetlerin etkinlik kollarin-
dan birine doniisiir. Bu noktada mimari gegmise
yonelik ilginin gelisimini de Tiirk¢iiliik eksenli
milliyetcilik ¢evresinde aramak anlamli olur.

Cemiyetler ve mimarhk tarihi

Milliyetci cemiyetler

1908 sonras1 “hiirriyet” ortaminda ortaya c¢ikan
Tiirk¢li cemiyetlerin belirgin bir 6zelligi arala-
rinda lyeler agisindan 6nemli bir gecirgenlige
sahip olmalaridir. Dolayisiyla Tiirk Dernegi
(1908), Tirk Yurdu Cemiyeti (1911), Tiirk
Ocag1 (1912), Halka Dogru (1912, 1917) cemi-
yetleri birbirinden ¢ok farklilagsmayan bir iiye
tabanina sahip, ancak farkli ihtiyaglara cevap
verme ¢abasinin dogurdugu bir ¢esitlilik gorii-
niimii sunarlar.

Kurulus nizamnamelerinde dile getirilen amacg-
lardan genel olarak Tiirklerin ge¢miste ortaya
koymus olduklar1 eserlerin hemen hepsinin ilgi
alanma girdigi ¢ikarsanabilir. Ancak bu amaci
eyleme doniistirme konusunda en basarilist
Tiirk Ocagr’dur.

Konferanslar s6z konusu cemiyetlerin en yaygin
etkinlik kollarindan birini olusturur. Ornegin
Tiirk Ocagr’nin her hafta diizenli olarak tertip
ettigi konferanslar kapsaminda cemiyet tiyeleri
Mimar Kemaleddin, Celal Esad, Halil Edhem ve
Hamdullah Subhi Beylerin mimarlik tarihi ko-
nulu konusmalarint belli oranda Tiirk Yurdu
dergisinden izlemek miimkiindiir.

Ote yandan 1913-18 yillar1 arasinda Tiirk Oca-
g1’'nin serbest dersler diizenledigi ve bunlarin
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arasinda Sanayi-i Nefise Tarihi, Osmanli Mima-
ri Tarihi ve Islam Sanayi-i Nefisesi Tarihi ders-
lerinin yer aldig1 da bilinmektedir (Anonim,
1916).

Ocak’1n s6z konusu ders ve konferanslarda pro-
jeksiyon kullandigi ve bu amacla oldukca genis
bir diyapozitif koleksiyonuna sahip oldugu da
bilinen bir baska husustur (Anonim, 1918). is-
tanbul’daki bu koleksiyonun haricinde cemiyet,
1926 yilinda yaymladigi bir talimatname ile
subelerinden boélgelerindeki “askeri, dini, miilki
mimariye ait abidelerin ve alelade binalarin
fotograflarla tespit ve tiirlerine gore tasnif edile-
rek konusma ve derslerde kullanilmak {izere
kiitiiphanelerde muhafazasi istemistir (Ustel,
1997).

Yine 1926 yili mesai raporlarindan cemiyetin
tarihi abidelere ait kitabelerin cikarilmasi, ye-
rinde olanlarin tesbiti ve fotograflanmasi ile
mimari ve gayri mimari nakislarin renkleri ile
beraber resmedilmesini 6ngordiigii de anlasil-
maktadir.

Bunlarm disinda Ocak’in Istanbul’un yani sira
Bursa, Edirne ve Konya’ya iicretsiz inceleme
gezileri diizenleyerek biiyiik gruplarin gegmisin
mimari iriinlerini yerinde gormeleri ve bilgi-
lenmelerini saglamaya ¢aba harcamustir.

Cemiyet iiyelerinden Ferid Cansever (1993)’in
Ocak faaliyetlerine iligkin anilarinda “Duvarla-
rin diplerinden baslarimiz 6ne egilmis, yalniz
yliriidiiglimiiz yola bakarak gecen bizler, Ham-
dullah Bey’in bikmadan usanmadan yaptig tel-
kinlerle baglarimiz1 yavas yavas yukariya kaldi-
riyor ve bir Stileymaniye’nin, Sultan Ahmed’in,
Bayezid’in mimari giizelliklerinin kargisinda
husu ile, hiirmetle egiliyor ve ayni zamanda
gururla benligimizi buluyorduk™ sézleri ise ce-
miyetin bir yandan milletin mimari varhiginin
fotograf, ¢izim vb yollarla dokiimiinii yapmaya
calisirken ayn1 zamanda konferanslar, dersler ve
gezilerle bunlari nasil bir kimlik meselesi olarak
gordiigiine de isaret etmesi bakimindan ilgingtir.

Bilimsel cemiyetler
Ge¢ Osmanli/Erken Cumhuriyet déneminde
mimari gegmisin {riinleriyle ilgilenen kurumlar
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arasinda Bilgi Dernegi ve Tarih-i Osmani En-
ciimeni, kurulus gayeleri acisindan milliyetci
olarak degerlendirilemezlerse de ugras alanlari-
nin niteliginden o6tiirii bu ¢ergevenin disinda da
degillerdir.

Osmanli’da bir akademi kurulana kadar bu go-
revi yerine getirmek lizere kurulan Bilgi Derne-
gi’nin Riyaziyat ve Maddiyat, Hayatiyat, Felse-
fe ve Ictimaiyat, Islamiyat, Tiirkiyat ve Tiirkgii-
lik subelerinden olusan teskilat yapis1 igerisin-
de; Tiirkciliik subesinde Celal Esad, Mimar
Kemaleddin ve Hamdullah Subhi Beylerin yer
almas1 dernegin mimarlig1r Tirkgiilik cergeve-
sinde ele alan tavrina isaret etmesi bakimindan
ilgingtir. Dernegin miizakere kollar1 arasinda
“mimari ve bedayi [estetik]” kolunun da bulun-
mas1, bu miizakerelere temel teskil etmek iizere
Mimar Kemaleddin ve Hamdullah Subhi Beyle-
rin bir rapor hazirlamakla gérevlendirilmeleri ve
bu ¢ercevede Mimar Kemaleddin Bey’in “Tiirk
mimarisinin ducar oldugu harabi” baglikli bir
konusma yapmasin1 da 6ncelikle bu konuda bir
diisiince ve tartisma zemini olusmakta oldugu
seklinde degerlendirmek miimkiindiir. Ote yan-
dan i¢inde bulunulan durumun bir harabiyet hali
olarak nitelendirilmesinden, mimarligin, zaman
icerisindeki degisimi cercevesinde ele alindigi
da diisiiniilebilir.

Tarih-i Osmani Enclimeni ise “Usul-i kadim
tizere yazilmis tarihlerin olaylar salt kayda ge-
cen, elestirellikten uzak, dis siyaset, yonetim ve
sosyal hayattaki degisiklikleri takip etmedigi
icin fenni degeri az” olarak goriilmeye baslan-
masindan yola ¢ikilarak kurulan resmi bir ku-
rumdur (Anonim, 1911a). Vazifesi miikemmel
bir Osmanli tarihi viicuda getirmek, bununla
ilgili evrak ve risaleleri yayinlamak ve de di-
zenli olarak konuyla ilgili bir dergi ¢ikarmak
olarak tanimlanan Enciimen’in resmi yayin or-
gani Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi’na
bakildiginda ise ge¢misin mimari triinlerini
konu alan ve donemin diger yayinlarina kiyasla
say1s1 ¢cok da azimsanamayacak miktarda yaziy-
la karsilagilir. Abdurrahman Seref, Mehmed
Refik, Hamdizade Abdiilkadir, Mehmed Arif ve
Ahmed Tevhid Beylerin yazarlari oldugu bu
makaleler ¢ogunlukla Topkap1 Sarayr ve bazi
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boliimleri ile Bursa ve Konya’daki tiirbe ve ca-
mileri konu alirlar. Ancak bu makalelerin igeri-
gine bakildiginda, bir kisminin yapidan ¢ok ba-
rindirdigr kitabelerle ilgilendigi gozlenir. Diger
bir kismu1 iginse yapi, esas ilgilendikleri saray
teskilati, adet ve merasimler gibi konularin de-
koru olarak metinde yer alirlar. Yapinin gegmi-
sinden bahsederken kitabe ya da belge gibi salt
yazili malzeme kullanan bu tavir herhalde ce-
miyet {liyelerinin tarih¢i formasyonu kadar fenni
olma endiseleriyle de iligkili olsa gerektir.

Eski eser sevenler (antiquarian) cemiyetleri
Mimari ge¢misin lriinleriyle ilgilenirken bunu
koruma ve hatta ¢ogu millet kavramina dogru-
dan gonderme yapan miras kavrami ¢ergevesin-
de yapan bu cemiyetlerin de milliyetcilik ve
mimarlik tarihi iliskisi ¢cercevesinde ele alinmasi
anlamlidir. Her ne kadar bunlarin bir kisminin
Frenk ve Levanten agirlikli iiye profili miras
kavraminin mutlaka milli miras olarak algilan-
miyor olabilecegini akla getirse de, daha sonra
milli mirasa evrilecek olan bir kavramin baslan-
gic noktasinda konumlanmalar1 burada ele
alinmalariin uygun olacagini diistindiiriir.

Bu tiir cemiyetlerin en eski ve hakkinda en ¢ok
sey bilinebileni Istanbul Muhipleri Cemiyeti’dir.
1911 tarihli kurulus nizamnamesinde cemiyet
sehrin tarihi abideleri, meshur binalari, tabii
giizellikleri ve eski seklinin korunmasi ve bun-
lar hakkinda bir bilin¢ olusturulmasi olmak {ize-
re iki gorev alanmi tarif eder (Anonim, 1911Db).
Bunlardan ilki kapsaminda harap durumda olan
cami, tiirbe, ¢cesme vb. yapilarin durumlari1 hak-
kinda ilgili makami uyararak onarilmasini sag-
lar. Ayrica liyelerine yaptig1 bir ¢agriyla korun-
mas1 gerekli yapilarin bir listesini olusturmaya
calisir.

Diger gorev alani olan biling olusturma kapsa-
minda ise konferanslar diizenler ve sayis1 siirl
olsa da uzmanlar tarafindan kaleme alinmig iki
kitap yayinlar. Bunlardan biri Bereketzade ces-
mesini konu alan, Fransizca metnini Sanayi-i
Nefise Mektebi mezunlarindan ressam Pinkas
Efendi, Osmanlica metnini ise Mehmed Ziya
Bey’in yazmis oldugu bir kitapgiktir. Cemiyetin
diger yayin1 ise Amcazade Hiiseyin Pasa Yalisi
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hakkinda, digerinden ¢ok daha 6zenli bir albiim
kitaptir. Bu calismada yalinin selamlik divanha-
nesinin roldveleri Istanbul Sanayi-i Nefise Mek-
tebi mimari muallimlerinden Y. Terzian’in go-
zetiminde, okulun mezunlarindan Nuri ve mi-
marlik boliimii &grencilerinden Omer Seref
Beyler tarafinda yapilmis (Sekil 1), P. Loti’nin
onsozii ve H. Saladin ile R. Mesguish’in yazdik-
lar1 aciklama metinleriyle birlikte Paris’te
1915°te yaymlanmistir.

Sekil 1. Istanbul Sehri Muhipleri Cemiyeti tara-

findan yayinlanan Le Yali des Keuprulus adli

kitaptan bir detay ¢izimi (Mesguish ve Saladin,
1915)

Haklarindaki bilgi oldukg¢a siirli olmakla bir-
likte Istanbul disindaki sehirlerde de benzer ce-
miyetlerin tesekkiil ettigi bilinmektedir. Ancak
bunlar1 Istanbul’dakinden ayiran belirgin bir
fark bunlarin “sehir” degil “asar-1 atika” mubhip-
leri cemiyetleri olmalaridir. I. Diinya Savasi ve
takip eden miitareke doneminde arkeolojik eser-
lerin yurtdisina ¢ikiginin hizlanmasindan kay-
naklanan bir tepkinin tetiklemis olabilecegi akla
gelen bu cemiyetlerden bilebildigimiz Izmir,
Afyon ve Konya Asar-1 Atika Muhipleri Cemi-
yetlerinin ii¢li de daha sonra bulunduklar1 kente
bir miize kurulmasina 6n ayak olmuslardir.
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Yazarlar ve yaklasimlari

Celal Esad [Arseven]

S6z konusu donem yazarlart igerisinde hem en
cok, hem de dogrudan mimarlik tarihi olarak
adlandirilabilecek iiriinler veren isim Celal
Esad’dir. Oldukca genis bir ilgi skalasina sahip
olan Celal Esad’in 1903’te St. Louis’de yapila-
cak olan Diinya Fuari’na eski Istanbul mahalle-
leri ve kapal1 ¢ars1’y1 igeren bir projeyle katilip
kazanmasi ilgisinin mimarlik ve sehir tarihine
yonelmesinde kirilma noktasidir.

Bu ¢alisma icin Istanbul tarihine dair topladig1
malumata dayanarak  yazdigin1  sOyledigi
Constantinople de Byzance a Stamboul adli ki-
tab1 Fransizca olarak Paris’de 1909°da basilir
(Arseven, 1993). Tiirkcesi ise Eski Istanbul
Abidat ve Mebanisi- Sehrin Tesisinden Osmanli
Fethine kadar ad1 ile 1912°de basilacaktir. 1903
ile 1908 arasindaki donemde gazete ve dergiler-
de de bu konularda sik¢a yazar.

Celal Esad Bey’in 1906-1907 tarihlerinde Ik-
dam gazetesinde yayinlanan ve Osmanli sana-
tindan bahseden bir dizi yazisi, Istanbul’u konu
alan kitaplarin Osmanli kisimlarinda da gelistiri-
lerek 1928’de yayinlanacak Tiirk Sanati kitabi-
nin temel savlarini olusturur. “Osmanli Sanayi-i
Nefisesi”, “Bizans Sanayi-i Nefisesi”, “Araplar-
da Sanat1 Tezyin-Iran ve Tiirk Sanayi-i
Nefisesi”, “Arap Sanayi-i Nefisesi”, “Osmanlt
Mimarisi”, baglikli yazilardan olusan bu maka-
leler dizisinin ilkinde Celal Esad maksadinin
Osmanli sanatinin kendine mahsus bir sanat
oldugunu gosterebilmek olarak tarifler. Bunun
icin ise o giine kadar Osmanli sanatinin hatali
olarak iliskilendirildigi Arap, Acem ve Bizans
sanatlarindan bahsetmek gerektigini ifade eder.
Dolayistyla ilk bakista her biri farkli bir konuyu
ele aliyor gibi goriinen makaleler aslinda ana
meselesi Osmanli mimarisi olan bir biitiiniin alt
basliklaridir. Ancak burada “Osmanli mimarli-
g1” olarak ifade edilen “Osmanli Tirkleri”nin
mimarligidir ve yazarin bunu Gazneviler ya da
Selguk Tiirklerinin mimarliklar1 gibi Tiirk mi-
marhiginin bir evresi olarak gordiigli kanisi
uyandirir.

S6z konusu makalelerin ana temast Osmanli
mimarliginin genel kurallar1 ortaya konmasidir.
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Bu kurallar ise Osmanli mimarliginin rasyonali-
tesinin altin1 cizerler. Atfedilen rasyonalite ile
“Islam sanatlar1 biitiiniinden ve genellikle bu
kavramin ima ettigi Arap ve Acem sanatlarin-
dan farkli olarak bir Osmanli/Tiirk sanat1 var-
dir” denmeye caligilirken, 6te yandan da Sarkli-
liktan uzaklastirmanin bir baska araci olarak
Osmanli sanatt/ mimarliginin tarihsel evrim
kapasitesinin alt1 ¢izilmeye calisilir. Diger Islam
sanatlarinin donmuslugu reddedilmeden Osman-
It mimarlig1 i¢in baslangig, gelisme ve gerileme
donemlerini igeren bir anlati kurgulanip bu
donmusluktan kurtarilmaya caligilir. Boylelikle
hem degisimin aslina ihanet niteligi tasimadigi
ortaya koyularak olaganlagtirilir ve giinlin mi-
marisindeki olas1 yeniliklerin 6nii acilir, hem de
anlati Bat1 sablonuna uygun bir formata sokula-
rak biiyiikk diinya mimarlik tarihi i¢ine adapte
edilebilir hale getirilmis olur. Celal Esad’in
1906’dan 1970’lere kadar yazdigi metinlerde
detaylandirilip genisletilerek tekrarlanan kurgu
bu iki maksadi gozetir.

Boyle bir seyi yapabilmek i¢in ara¢ ve yontem-
lerin yetkinlestirilmesine ihtiya¢ vardir. Celal
Esad’in 1908°de Istilahat-1 mimariye ile basla-
yan ve bunun 1912°deki ikinci baskisinin ardin-
dan, 1914°te Istilahat-1 ilmiye Enciimeni Tara-
findan Sanayi-i Nefise’de mevcut kelimat ve
tabirat icin vaz ve tedvini tensip olunan 1stilahat
mecmuasi, 1924’te Fransizcadan Tiirk¢eye ve
Tirkgeden Fransizcaya sanat kamusu, ve
1943’teki Sanat Ansiklopedisi’ni yayinlamasi
boyle bir anlatida gereksinim duyulacak termi-
nolojik araglar1 tariflemeyi ve kavramsal bula-
nikliklar1 ortadan kaldirmay1 hedefliyor olmali-
dir.

1928’de yayinladig1 ve genel bir mimarlik tarihi
olmasini planlamasina ragmen yalnizca ilk cildi
basilabilen Mimari Tarihi- Kurun-1 Kadime adli
kitabin 6ns6ziinde mimarlik tarihi yazmaninin
yontemsel gergevesini tayin eder. Once giizel
sanatlar icinde mimarligin konumu, mimarligin
sanat ve fenle iligkisi gibi konulara deginir; ar-
dindan mimari karakteri tarif eder, bunun tip,
iislup vb kavramlarla olan iliskisini agiklar, ka-
rakterin ortaya cikmasindaki etkenleri belirler.
Bu etkenler Celal Esad’a gore milli bir mimari
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tarihini yazarken teker teker ele alinmasi gere-
ken alt bagliklardir.

Celal Esad’in gerek sdylem gerekse yontem
acisindan ortaya koydugu yetkinlik diizeyi onu
cagdasi Osmanli yazarlardan belirgin bigimde
ayirir. Ancak kendisinin bu konudaki donanimi-
n1 ne yolla edindigi ¢ok net degildir. 1893-1894
senesinde Sanayi-i Nefise Mektebinde okudugu
donemde Aristoklis Efendi’nin sanat tarihi ders-
lerini yiiriittiigii bilinmekle birlikte, bu derslerin
icerigi ya da Celal Esad Bey’in kisa 6grenciligi
stiresince bu dersleri alip almadig1 bilinmemek-
tedir. Celal Esad’in Avrupa mimarlig tarihini
konu alan bir ders dinlemis olabilecegini diisiin-
diiren bir bagka nokta ise Osmanlica ve Fransiz-
ca notlarla ¢izimleri i¢eren bir defteridir. (Sekil
2) Bu defterin kapak sayfasinin iginde Osmanli-
ca olarak “Luvr Saray1” yaziyor olmasi Celal
Esad’in Paris’te bulundugu donemlerden birinde
Louvre Sarayi icinde konumlanan ve Louvre
Okulu olarak bilinen okulda bdyle bir ders takip
etmis olabilecegini akla getirir.
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Sekil 2. Celal Esad Arseven’e ait mimarlik tari-
hi notlart iceren defterden bir sayfa (MSGSU
Tiirk Sanat1 Tarihi Enstitiisii Celal Esad Arsivi)

Ancak Celal Esad’in bir bi¢imde sanat/mimarlik
tarihi egitimi gorliip gérmemis olmasi da belki
cok onemli degildir. O merak duydugu bir ala-
nin bilgisini tek basina edinebilen ve bunu da
hizla baskalarima aktarmak tizere kitaplastiran
birisidir. Bu ¢ercevede Avrupa’nin kiiltiir ve
sanat ortami ile temasi olan Celal Esad’in millet
olma iddiasin1 desteklemek icin Tiirklerin de
minferit bir sanati/mimarhigi oldugu ve bunun
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da ¢ogu ulus-devletini olusturmus Avrupa mil-
letlerininkine, igerigi farkli olsa da denk bir sa-
nat/mimarlik oldugunu ortaya koymak gerekti-
gini hizlica kavramis ve Tiirk sanati/mimarlig
icin diger milletlerin sanat/mimarlik tarihlerine
benzer ve dolayistyla aralarina kolayca yerlesti-
rilebilecek formatta bir tarih kaleme almis ol-
mast anlasilabilir bir seydir.

Miibarek Galib [Eldem]

Miibarek Galib Bey’in 1921°de Ankara’ya gidi-
sine kadar istlendigi gorevlerin hi¢ biri mimar-
lik tarihi ile iliskili degildir. 1921 oncesinde
Miibarek Bey’in eski eserler ve niimizmatik
ilgisini, istlendigi gorevlerden ¢ok, ailesi ile
iligkilendirmek herhalde daha anlamlidir. Os-
man Hamdi ve Halil Edhem Bey’in yegeni, Is-
mail Galib Bey’in oglu olmas1 s6z konusu konu-
lara iligkin hem ilgi hem de bilgisinin gelisimin-
de belirleyici bir ortam sunmus olmalidir. Ote
yandan Avrupa’nin gesitli sehirlerinde ama dil
agirliklt kurumlarda siirdiirdiigii egitiminin de
klasik diller ve antikite bilgisi agisindan belirli
bir donanimi sagladig1 disiiniilebilir. Ancak
asar-1 atika ile olan ilgisi 1921°de Ankara’ya
gidisi ve Hars Miidiirii tayin ediliginin ardindan
daha somut bir bigim almig gériinmektedir.

Miibarek Bey’in miidiirliigii doneminde, miize-
lerde mevcut koleksiyonlar ve yeni eklenecek
parcalarin “ilmi tarifleri” ile fotograflarinin yer
alacagi kayit defterlerinin olusturulmasi ve mii-
ze memurlar1 ile uzmanlarin ortak calismasi
sonucu “ilmi kataloglarin™ diizenlenip yayin-
lanmasinin 6ngoriildiigi bilinmektedir. Ayrica
envanter calismalarmin salt miizelerle sinirl
kalmadig: ve tilke geneli i¢in kapsamli bir kiiltiir
envanteri ¢aligmasi projesin planlanmasi da yine
onun donemine rastlar.

Miibarek Galip Bey’in mimarlik tarihi alaninda-
ki belli basli eseri olan Ankara’nin igerik ve
egilimlerini bu arka planla birlikte degerlendir-
mekte herhalde fayda vardir. Miibarek Galip
Bey Ankara’yi, i¢inde yaymlandigi dizi ile bir-
likte Max van Berchem ve Halil Edhem’in miis-
terek yayinladiklart Matériaux pour un Corpus
Inscriptum Arabicum-Asie Mineure adl1 ¢alisma
ve Halil Edhem’in miinferit olarak yayinladig:
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Kayseri ve Trabzon gibi beldelerin eser ve kita-
belerine iliskin arastirmalarinin bir tiir devami
olarak gortir.

Kitap da, bu cercevede, tespit eder, tamimlar ve
bunlar1 bir araya getirerek bir dokiim olusturur.
Nesnesini ¢ogu cagdasi gibi “dil-ara”, “nazar-
ruba”, “hayret-feza” gibi sifatlara bagvurmadan,
bicim renk ve malzeme Ozellikleri ile
tariflemeye calisir. Bu tariflerini ayrica ¢izimler-
le destekler (Sekil 3). Yapilarin sahiplerinin
kimlikleri, banileri, yapim siiregleri vb. gibi
tirdesligi bozacak bilgiler bu kurguda yer al-
maz. Ve bu yoniiyle Onsozde ifade edilen
korpus teskil etme gayesine gayet muvafik go-
rlinlir. Miibarek Bey’in Hars Miidiirligi sira-
sinda hazirlanmasi igin tesebbiisiinde bulundugu
“ilmi katalog”lar ya da Ankara Kalesi’nde kur-
maya calistig1 ilk Ankara Miizesi icin yaptigi
calismalar da benzer mantikta faaliyetler olma-
lidr.

Sekil 3. Miibarek Galip’in Ankara kitabinda

.3

“Zincirli Cami ve Ibadullah Camii Cephesi
baslikli levha. (Miibarek Galib, 1925)

Ahmed Refik [Altinay]

Ahmed Refik formasyon olarak asker, meslek
olarak en genis anlamiyla tarih¢idir. Gegmisin
mimarlik {riinleriyle olan ilgisi ise daha c¢ok
tarih yazimina bakis1 ilgilidir.

Ahmed Refik’in gerek kitaplar1 gerekse makale-
leri geneline bakildiginda belirgin bir gorsellik
dozu igerdikleri ilk gbze carpan unsurdur. Za-
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man zaman sahis portrelerine de yer verilmekle
birlikte resim, heykel ve kiigiik sanat objeleri ile
kent gorliniimleri ve ¢esitli yapilara iligkin gra-
viir ve fotograflar bu gorselligin ana malzeme-
sini olusturur (Sekil 4). Ders ve genel tarih ki-
taplarinda hemen her ele alinan devir igin ede-
biyat, sanat, mimarlik ortam ve iiretiminden
bahseden bir boliim yer alir.

sditad el e By SOty )i s
ol el eagl b et G2 7l 3ai>one a3 4t
oyial Bl ole B uds g o g2kl i F s

2\ sapas grad o)

Oatl 3598 Gead it r ;,:._;_I Al g 5 4l
Jl 0s#l 3ol bl e e ilasiog ¢ e
2o (@l ekiealts il a5y 45 ) ol
St 3t 4K i ool s G e s 4l
TV PRS- PP <ol e S P PG T N

Mzt hasansd) bl — . a‘\."s',._.l..

Sekil 4. Ahmed Refik’in Tarih-i Umumi’sinden
bir sayfa diizeni - XIII. aswrda eviler (Ahmed
Refik, 1912)

Ahmed Refik’e gore miiverrihin vazifesi bir
vakay1 canlandirmak, yani ikinci defa yaratmak-
tir (Ahmed Refik, 1920). Bunun igin ise esas
kaynag1 yalmz tekrar etmek yeterli degildir.
Miiverrihin mazide yasanan hayati canli bir su-
rette tasvir etmesi, Oliiden hayat emareleri ¢i-
karmas1 gerekir Ahmed Refik’in metinleri de bir
anlamda, i¢inde fiziksel ve kisilik 6zellikleriyle
betimlenmis karakterlerin yer aldigi, hatta bu
karakterlerin etkin yapida ciimlelerle konustugu
canlandirmalardir. Kullandigi malzemenin bii-
ylik oranda dogrudan gbzleme dayali vakaniivis
tarihleri ya da tekil vakalar1 konu alan arsiv bel-
geleri olmasi da canlandirmaci bir iislupta yaz-
masint kolaylastirtyor olmalidir. Ancak bu can-
landirmalarin gercekei olabilmek i¢in somut bir
zemine gereksinimi vardir. Mimarligin s6z ko-
nusu metinlerdeki islevi bu zemini temin olsa
gerektir.
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Hamdullah Subhi [Tanriover]

Hamdullah Suphi en fazla “milli hatip” sifatiyla
bilinir. Yasaminin biiyiik kismi i¢in esas faaliye-
ti Tiirk Ocag1 bagkanligi olmustur; Ocak’ta ida-
recilik faaliyetlerinin disinda ise agirlikli olarak
sanat/mimarlik tarihi konularinda faaliyet gos-
termistir. Anilarinda ise 1910-12 yillar1 arasinda
Dariilfiinun’da Halid Ziya Bey’den bosalan
Hikmet-1 Bedayi [estetik] isimli dersi verdigi,
ancak bu derste estetik degil Tiirk Sanati tarihi
anlattigini ifade etmektedir (Baydar, 1968).

Hamdullah Subhi Bey’in Tiirk Yurdu dergisinde
yayinlanan ve ge¢cmisin mimari iiriinlerine dair
olan yazilarmin hemen hepsi yaziya gegirilmis
konusmalardir. Buradan yola ¢ikarak, Hamdul-
lah Suphi Bey’in mimarlik/sanat tarihi ilgisini
“milli hatip” sifatiyla birlestirdigi diisiinmek
miimkiindiir. Ozellikle savas ve isal yillarinda
Hamdullah Subhi Bey’in muktedir sultanlarin,
kahraman atalarin ve sicak aile ortamlarin o
giine ulasan nisanesi olarak sundugu yapilarin
hayalinde dinleyiciler yarali 6zgilivenlerini sa-
galtiyor olmalilardir.

Millet, milliyetcilik ve mimarhk tarihi

Milliyetcilik teorisine iligkin ¢alismalardan mil-
letin ortaya ¢ikisinin, benzestiren ve farklilasti-
ran olmak {izere iki tiir siirecin iirlinii oldugu
¢ikarsanabilir’. Milliyetcilik bir yandan bireyle-

*Milliyetgilik gibi gesitli disiplinlerden pek ¢ok sayi-
da aragtirmacinin iirlin verdigi genis bir c¢alisma
alaninda, bu alandaki ¢aligmalarinin timiiniin hem
fikir oldugu bir milliyet¢ilik tanimina varmanin im-
kansizlig1 agiktir. Ancak bu konuda klasik kabul
edilen su kaynaklarin incelenmesi ile yukarida s6zii
gecen cikarsamanin yapilabilecegi distiniilmistiir:
Gellner, E., 1992. Uluslar ve Ulusculuk, ¢ev. Ersanli
Behar, B. ve. Goksu Gokdogan, G, insan Yay., Is-
tanbul; Hobsbawm, E. J., 1997. 1780 den Giiniimiize
Milletler ve Milliyet¢ilik - Program, Mit, Gergeklik,
cev. Akinhay, O., Ayrint1 Yay., Istanbul; Kedourie,
E., 1971. Avrupa’da Milliyet¢ilik, ¢ev. H. Timurtas,
Milli Egitim Basimevi, Ankara; Anderson,
B.,(1993). Hayali Cemaatler - Milliyetciligin Koken-
leri ve Yayilmasi, ¢ev. Savasir, I, Metis Yay., Is-
tanbul; Smith, A.,2000. The Nation in History-
Historiographical Debates about Ethnicity and
Nationalism, University Press of New England,
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rin esit dogduklar1 savindan yola ¢ikan esit hak
ve Ozgiirliiklere sahip bir vatandaslar toplulugu
Ongoriir; diger yandan her bireyin bir millete
dogdugunu ve o milleti digerlerinden farkl ki-
lan Ozelikleri o milletin tiim fertleri tarafindan
dogal olarak tasindigi iddiasinda bulunur. Top-
lumu vatandaghk temelinde tiirdeslestirmeyi
ongoriirken ayni zamanda da milleti olusturanla-
rin tasidiklarimi iddia ettigi farkliliklarin altini
cizerek bunlari hem bireylerde aidiyet duygusu
yaratmada hem de ayr1 bir millet olarak var ol-
dugu iddiasint mesrulastirmada kullanir. Bir
yandan modern Oncesinin baglilik sistemlerini
kirar, 6te yandan kendi uygun gordigi (milli)
olgekte bir baglilik insa eder. Bu ikili yapisi ile
milliyetcilik, modernligin getirdigi kosullar
icinde ve onlarla bas edebilmek {izere iiretilmis
bir ¢oziimdiir. Ve dolayisiyla yalniz siyasi ger-
ceve ile sinirlt kalmaz. Bir bakis agisina dontise-
rek farkli alanlarda tekrar tekrar tiretilir.

Milliyetciligin nihai gayesi olan ulus-devlet
ortaya ¢iktiktan sonra da, ama 6zellikle milletin
ortaya ¢ikisina eslik eden donemde, ge¢cmisin
mimarlik iiriinlerine yonelik bakis da onlar1 bu
ikili siirece tabi tutar. Eger bir toplulugun millet
ve o milleti de digerlerinden farkli kilan bir kiil-
tirii oldugu iddia edilecekse, bu iddiay1 bir ze-
mine oturtabilmek icin s6z konusu farklilik un-
surunun ve bilesenlerinin igeriginin tariflenmesi
gerekecegi aciktir. Bunun iginse millete ait ol-
dugu iddia edilen kiiltir varliklarinin nelerden
olustugu en kapsamli bi¢imiyle ortaya ¢ikaril-
mali, gecmiste anlamlandirilmasina yarayan tiim
baglamlardan arindirilarak Oncelikle yan yana
konmalidir. Bu yolla toplumun standart vatan-
daslar olarak tiirdeslestirilmesine benzer sekil-
de; milletin mimari ge¢misinin {riinleri de do-
kiim niteligi tasiyan caligmalarda, envanterlerde,
kataloglarda ve giderek korpuslarda dnceki top-
lumsal diizenin onlart yerlestirdigi baglamdan
koparilarak rasyonel bir diizen icerisine yerlesti-
rilir, standart bilgilerle tariflenir ve tiirdes bir

Hanover. S6z konusu ¢ikarsamanin olasit gerekceleri
hakkinda daha genis bir tartisma icin bkz.
Cephanecigil, V. G., (2009). Ge¢ Osmanli ve Erken
Cumhuriyet Donemlerinde Mimarlik Tarihi Ilgisi ve
Tiirk Eksenli Milliyetcilik (187-1930), Doktora Tezi,
ITU FBE, Istanbul, s.7-17.
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bicimde bir araya getirilir. Ote yandan milliyet-
ciligin vatandaslik temelinde tariflenen bireyle-
rin biraradaliklarini temin i¢in diger toplumlarla
olan farkliliklarin altini ¢izip, ayirt edici vasiflar
cevresinde duygusal baglhliklar insa etmeye
calismast gibi; gecmisin mimarlik iiriinleri de
s0z konusu vasiflarla iligskilendirilir, etraflarinda
milletin Oykdisiiniin Oriildiigii tutamaklara do-
niistiiriiliir. Bu yolla bireyler, 6rnegin kendi ev-
lerine benzer bir evde yasayan kisilere karsi
gercek hayatta tanigsmasalar da bir yakinlik duy-
gusu besleyebilir, ya da kisisel tecriibeleri ile
bilmeleri miimkiin olmayan uzak atalarla ayni
mekanda ibadet ettikleri inancinmi tasiyarak c¢ok
uzun zamanlardan beri var olmus ve dolayisiyla
cok uzun zaman var olacak bir topluluga karsi
olan aidiyet duygularini pekistirebilirler.

Sonug¢

Bu c¢alismada ele alinan 6rnekler de s6z konusu
ikili bir yapiin varhigina isaret ederler. Bunun
bir ayaginda hem Tiirk Dernegi, Tiirk Ocagi,
Istanbul Muhibleri gibi cemiyetlerin olusturma-
ya calistiklar1 diyapozitif, fotograf, ¢izim vb.
derlemeleri; hem de Miibarek Galib 6rneginde
goriildiigi gibi kitap olarak dokiim ¢alismalariy-
la mimari gegmisin iirinleri Osmanli/Tiirk Sa-
natt/Mimarlig1 biitliniinii olusturan, birbirine
denk deger ve konumda kiiltiir varliklarina do-
niigtiirtiliip tiirdeslestirir.

Diger ayaginda ise hem cemiyetlerin tertip ettik-
leri konferans, ders, gezi vb firsatlarda, hem de
Hamdullah Subhi ve Ahmed Refik 6rneklerinde
goriildigl gibi giiclii hatipler ya da renkli {islu-
ba sahip tarih¢ilerin metinlerinde yapilar milleti
digerlerinden ayirip farklilastiran gegmisin Gy-
kiisliniin tutunma noktalarina doniistiirilir.

Celal Esad’in yaklagimi ise bu caligmada ele
alinan yazarlar igerisinde en mimari denebilecek
bir bakistir. Gerek anlatinin kurgusu gerekse
kullandig1 gorsel ifade teknikleri agisindan Celal
Esad’in metinleri, daha once -Batida- ortaya
konmus mimarlik tarihi metinleri ile biiyiik
oranda paralellik gosterir. Boylelikle icerigi
farkli ancak striikktiirii  ortak metinler,
milliyetlerin daha 6nce millet olanlara denk ama
farkli nitelikleri haiz olduklar1 halde milletler
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toplulugu i¢inde yer alabilmelerine benzer bi-
cimde—, diger milletlerinkine denk ama farklh
bir mimarligin tarihi olarak milli mimarlik tarih-
leri arasindaki yerlerini alirlar. Celal Esad’in bu
tavrini, yalnizca milleti olusturmak degil, ayni
zamanda millete daha onceden tesekkiil etmis
milletler toplulugu icerisinde bir yer bulmak
icin de ¢aba harcamasi gereken gec milliyetci-
liklere 6zgii bir durumun tezahiirii olarak gor-
mek gerekir ve bu yoniiyle mimarlik tarihi ya-
ziminin milliyet¢ilikle olan iligkisini bir bagka
vechesini teskil eder.
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