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Tasarimi kesfetme: tasarim arastirmalarinin kirk yili*®
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Ozet

Tasarim arastirmasuun ne anlama geldigini tamimlayarak baslayan bu makalede son kirk yida tasarim
arastirmalarindaki gelismeler ele alinmaktadir. Ozellikle énce tasarlama metotlar: ve tasarim arastirmalar
arasindaki iligkiler ve paralel gelismeler aciklanmaktadir. Tasarlama metotlarinda birinci ve ikinci nesil
olarak adlandirilan paradigma degisiklikleri ve tasarim arastrmalart ile bu paradigmalarin iligkileri
tizerinde durulmaktadir. Daha sonra tasarim bilimindeki gelismelerin bugiinkii tasarim arastirmalarina
yansimasi irdelenmektedir. Universitelerde son kirk yilda yapilan kongreler, devlet kuruluslarinda yapilan
onemli arastrmalar, ulusal ve uluslar arasit tasarim arastirmalarina iliskin kuruluslarin olusumu ve son
yirmi yudaki tasarim arastirmalarin yonelimleri bugiinkii arastirma yaklagimlarinda farkl disiplinlerde
yvapilan arastirmalarin rolii agiklanmaktadur.

Anahtar kelimeler: Tasarim arastirmalari, tasarim bilimi, tasarlama metotlari.

Investigating design: forty years of design research
Abstract

Objective of this paper is to investigate the developments of design research in the last forty years after 11
World War. The paper begins with the extensive definition of design research and tries to show what is not
accepted as design research, and what is assumed to be design research. Especially the parallel
developments of design methodology and design research are reviewed giving examples from architecture
and engineering disciplines. The advancements in design methodology and paradigm shifts in design
methodology, the first- and second-generation design methods and the place of design research in these
early years are explained with reference to the major criticisms of the leading people of the era. The roles of
second-generation design methods are explained with their pitfalls. Developments in the design science and
its consequences on design research are explained in relation to architecture as well as engineering. The
role of research approaches in various disciplines such as architecture, engineering, computer aided design,
social psychology, ergonomics, etc on the present design research is explained with reference to the
conferences organized by the universities in the last forty years, the significant research works in
government organizations, and national or international organizations. Suggestions are made in the
concluding remarks that many lessons can be learned from the neighboring discipline such as architecture
and engineering.

Keywords: Design research, design science, design methods.
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Tasarim arastirmasi ne demektir?

Bu makale yukaridaki soruya L. Bruce Archer’in
bir tanimimi yaparak baslayacaktir (Archer,
1981)1: “Tasarim arastirmasi sistematik bir aras-
tirma olup amaci insan-yapimi nesnelerin ve
sistemlerin bilgisi ya da bu nesnelerde gorii-
niigiin, kompozisyonun, striiktliriin, amaclarin,
degerlerin ve anlamin belirlenmesidir.”

Bu makalede tasarim arastirmalarina bakis,
tasarim metodolojisi ve tasarim bilimi agisindan
sinirlandirilmistir; bu da boyle bir konu igin
gereklidir.

e Tasarim arastirmasi insan-yapimi nesnelerin
fiziksel sekillenmesiyle ilgili olup, bu nesne-
lerin islerini nasil gordiikleri ve nasil calis-
tiklar1 tizerinde durur.

e Tasarim arastirmasi bir insan eylemi olarak
yapimla ilgili olup, tasarimcilarin nasil ¢alis-
tiklari, nasil diislindiikleri ve tasarim eylemi-
ni nasil yiiriittiikleri iizerinde durur.

e Tasarim arastirmast kararli bir tasarim
eyleminin sonunda basarilanlarla ilgili olup,
yapma bir nesnenin nasil goriindiigii, ve ne
anlama geldigi konulari iizerinde durur.

e Tasarim arastirmasi goriinlisiin belirlenme-
siyle ilgilidir.

e Tasarim arastirmasi tasarima ve tasarlama
eylemine iligkin sistematik bir arastirma ve
bilgi edinmedir.

Tasarim arastirmalarinin amaglari insanlar tara-
findan yapilan yapayin kesfedilmesi ve bu ey-
lemlerin gerek akademik arastirmalarda gerekse
imalat sektoriinde yonetilisiyle ilgilidir. Herbert
Simon’n (1999) dedigi gibi tasarim arastirmala-
rinin timiinii yapaymn bilimi olarak adlandiririz.
Bazi sanatgilar, zanaatkarlar ve tasarimcilar zanaat
ve tasarim igin yaptiklarimi arastirma olarak
adlandirirlar. Bu tiir arastirmalar bu makalenin

"L. B. Archer, “A View of the Nature of the Design
Research”, Design: Science: Method, R. Jacques, J.
A. Powell, eds. (Guilford, Surrey: IPC Business
Press Ltd., 1981), 30-47. L. Bruce Archer bu
tamimlamay1 ilk defa Portsmouth’da yapilan DRS
kongresinde vermistir. Arkasindan RCA de yapilan
arastirmalar 6zetlemektedir.

konusu disindadir. Bir sanat¢inin sanat eseri ya
da zanaat iirlinii yaratirken uygulamada yaptig
eylemler arastirma olarak kabul edilemez. Ancak
distaki bir gézlemcinin bir sanat¢inin eseri iize-
rinde nasil galistigt konusunda yapacagi goz-
lemler sonucunda ortak bilgiye yapacagi katkilar
arastirma olarak kabul edilebilir. Bunlar goz-
lemlenebilen olaylardir. Christopher Frayling’in
(1993) belirttigi gibi, “Sanat ve tasarim iizerine
arastirmalar daha karmasiktir ve her seye ragmen
tanimlanabilir ve goriilebilir.” Bu aragtirmalar
malzeme arastirmalarini, is gelistirmeyi ve dav-
ranig arastirmasini kapsar. Mimarlar ve mii-
hendisler tasarim arastirmalarina bu tanimi
1960’lardan bu yana uygulamaktadirlar.

Biitiin tasarim aragtirmalar1 konusundaki raporlar
tarithle ya da s6z konusu incelenmekte olan
alanin ge¢misindeki eylemleriyle ilgilidir. Bu-
giinlin caligmalar1 ge¢misin bir pargasidir, ¢lin-
kii her arastirma raporu kendisinin ge¢misteki
temellerini ispat etmek zorundadir®. Burada
literatiir 6zeti veren tasarim arastirmalar1 konu-
sundaki bazi arastirma makalelerinden ve kitap-
lardan 6rnekler sunulmaya ¢aligilacaktir.

Birgok yazar (Cross, 2000: 43-48), De Stijl’i
1920’lerin baslarinda tasarimi bilimsellestirme
arzusuna bir Ornek olarak gosterirler. 1920’
lerden bu yana bircok disiplindeki tasarim aras-
tirmalarinin kokleri, tasarim egitimine metodo-
lojik bir temel olusturmak iizere kurulmus olan
Bauhaus’tadir. Bauhaus kapatildiktan sonra
orada calisanlarin ¢ogu ABD’ye, Britanya’ya ve
Rusya’ya gitmisler ve oralarda ¢ok iyi kabul
gordiikleri gibi, bulunduklar kurumlara Bauhaus
gelenegini tagimislardir. Moholy-Nagy ABD’ye
gitmis, sonunda Yeni Bauhaus’un direktorii
olmus, bu kurulug 1949 yilinda bugiinkii
Institute of Design olarak [llinois Institute of
Technology’ye baglanmistir. Gropius Harvard’a
gitmis ve ABD’nin o tarafina yeni bir diisiince
cizgisi gotiirmiistiir. Le Corbusier evi, tarafsiz
olarak tasarlanmis Yasamak i¢cin Makine olarak
tanimladi. O sanat islerinin ve tasarimin tarafsiz

> As Jacques Barzun ve Henry F. Graf, Modern
Arastirmact, kitabinda bu fikiri desteklemektedir
(Ankara: TUBITAK, 1993).



Tasarimi kesfetme

ve rasyonel bir temele oturmasi gerektigini
ongoriiyordu. Bunlarla ayni donemde Buckminster
Fuller malzemeyi ve enerjiyi minimum diizeyde
kullanip insanlara maksimum avantaj saglayan
Tasarim Bilimi’nin gelistirilmesini zorunlu go-
riiyordu. 1929 yilinda kendi tasarim kavramini
Dymaxion ya da 4-D olarak adlandirda.

Tasarimm arastirmalarinda tasarlama

metotlarinin roli

Tasarlama metotlarinin ve tasarim arastirmala-
rimin kaynaklar1 ¢esitli yayimlarda bulunabilir.
Broadbent (1979: 41-45), (Cross, 1984, 1993),
Vladimir Hubka and Ernst Eder (1996), Nigan
Bayazit (1994), Margolin and Buchanan (1995)
tarafindan kitaplarda ve cesitli kongrelerde® *
°R. Buchanan, ve V. Margolin (1998), Friedman
(2000), Pizzocaro ve digerleri (2000)° tasarlama
metotlarinin tarihgesini yapmiglardir.

Horst Rittel” kendisiyle yapilan bir roportajda
asagidaki ifadeyi kullanilmistir:

50’lerin sonunda ve 60’larin basinda tasar-
lama metotlarinin ortaya ¢ikmast fikrinin
arkasindaki neden, biiylik 6lgcekli NASA ve

> Nigel Cross’un birgok kongrede bu konuda

bildirileri bulunmaktadir. “The Recent History of
Post-Industrial Design Methods” in R. Hamilton,
ed., Design and Industry (London: The Design
Council, 1980).

* 1986 yilinda Design Methods Group yirminci
yildontimiinii kendi dergilerinin 6zel bir sayisinda
birgok degerlendirme yazilariyla kutlamistir. D.
Grant bu yildonimi sayismin  editorliigiinii
yapmistir (Design Methods and Theories Journal of
DMG 20.2. 1986).

> “Foundation of the Future: Doctoral Education in
Design Conference” La Clusaz, Fransa’da yapildi
(9-12 July 2000).

% Bu kongre eski HfG’lileri ve tasarim arastirmasi
konusunda literature Ozeti yapan kisileri bir araya
getirmistir. Design Plus Research, Proceedings of
the Politecnico di Milano Conference (May 18-20
2000)

7" The DMG 5th Anniversary Report iginde DMG nin
1972 yili sayisinda Horst Rittel ile bir goriismede
“Son of Rittelthink” yazis1 i¢inde Rittel tasarim
metotlarinin  ortaya c¢ikisinin temel nedenlerini
acgiklamaktadir.

askeri tipte teknolojik problemlere yakla-
stmlarin kamu ya da diger tasarim alanlarina
yararh bir sekilde transfer edilmis olmasidir.

Silahlarin ve savas araglarinin tasariminda ve
gelistirilmesinde kullanilmig olan yeni teknikler
ve bir¢cok yeni bulusun yapilmasinda yararlani-
lan teknikler ve metotlar, II. Diinya Savasindan
sonra bir¢cok tasarimcinin ilgisini ¢ekmistir.
Sovyetler Birliginin ilk uydusu olan Sputnik’i
uzaya firlatmasinin ardindan, Amerikan hiikii-
metinin yaraticiik konusundaki arastirmalara
cok para yatirmaya baglamasi, yaraticilik metot-
larinin  6zellikle ABD’de gelismesine neden
olmustur (Edel, 1967; Alger ve Hays, 1964;
Allen, 1962).

1960’11 yillarda tasarimcilarin yalmiz kendi
yeteneklerini merkez alarak tasarim yapmala-
rinin miimkiin olmadig: ortaya ¢ikti. Teknolojik
gelismelere ve seri tiretimin gereklilikleri nede-
niyle, ilgi donanimdan insan ihtiyag¢larina dogru
yonelmistir. Bu tasarlama metotlarina yeni bir
bakis getirmistir (Jerrard, Newport, and Trueman,
1972).

Ik nesil tasarlama metotlar

Sistem analizi ve sistem kuraminin tasarim
tizerindeki etkileri, daha sonra Horst Rittel’in
1972°de® “ilk nesil tasarlama metotlar’” olarak
adlandiracag sistematik tasarlama metotlari nin
temellendirilmesinde bir zemin olusturmustur. J.
C. Jones ve D. G. Thornley tarafindan organize
edilen Conference on Design Methods, tasar-
lama metotlarma Ingiltere'deki ilk bilimsel yak-
lasimdi’. Bu kongrede sunulan metotlar genel
olarak cok basitti. Herkes tasarima kendi yakla-
simin1 sistematize etmeye calisiyordu ve onu
tasarlama metodu olarak dislagtiriyorlardi. Bir
kimya miihendisi olan Morris Asimow’un
(1962) bastirdig1 kitabi Introduction to Design
miihendislik tasarimi konusundaydi. Daha 6nce
bir Hochschule fiir Gestaltung (HfG) hocasi

® H. Rittel, (1972). The DMG 5th Anniversary
Report.

? J. C. Jones ve D. G. Thornley, Conference on
Design Methods (Oxford University Press, 1963).
Bu kongre tasarim arastirmalarinin  doniim
noktasiydi.
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olan L. Bruce Archer 1964 yilinda Royal
College of Art’da Design Research Unit Baskani
oldu ve Systematic Methods for Designers
baslikli kitabin1 1965 yilinda bastirdi. Onun
metodu yoneylem arastirmasinin bir modeli olan
kritik yoriinge metoduna dayaniyordu ve kitapta
bazi tasarim Ornekleri veriliyordu. Bu yayinlar
tasarlama yoOntemlerine ve tasarima bilimsel
yaklasimlara oncii 6rnekler olarak kabul edile-
bilir. Christopher Alexander’mlo, (Alexander,
1964) Notes on the Synthesis of Form baglikli
doktora tezi mimarliga yeni bir temel getirdi. S.
Chermayeff ve C. Alexander'' Community and
Privacy kitabin1 Walter Gropius’a atfediyorlard:
ve bu kitapta Alexander’in doktora tezinde
kullandig1 oriintii dili yaklasimi uygulanmisti.
Alexander doktorasinda tasarim problemlerini
enformasyon kuramini kullanarak c¢oziilebilir
kiigiik parcalara bolmeye ¢alistyordu. Alexander
birbirleriyle etkilesimde olan kullanic1 gereksin-
melerini siralamig, uyma ya da uymama duru-
munda olanlarin birbirleriyle etkilesimlerini
ortintiiler i¢inde ya da bilesenler arasinda ¢o-
ziimlenen bir diyagram ¢izerek, her grubun alt
problemlerini ¢ozmiistiir.

1965 yilinda Sidney Gregory (1966) The Design
Method baslikli Birmingham’da organize ettigi
kongredeki kendi tebliginde, ilk defa “design
science” kavramini ortaya atmustir. Carnegie
Mellon Universitesinden Nobel 6diillii Herbert
A. Simon, Karl Taylor Crompton konferans-
larin1 vermek iizere 1968 baharinda davet
edildigi Massachusetts Institute of Techno-
logy’de arastirmalarinin esasini olusturan tezini
sunma firsatin1 kullandi. Bu konferanslar ayni
yil The Sciences of the Artificial baghg altinda
basilmigtir. Simon yapayin tasarimi kendi disip-

19 C. Alexander, “The Determination of Components
for an Indian Village” in Conference on Design
Methods, J. C. Jones and D. G. Thornley, eds.
(Oxford University Press, 1963). Onun Ph.D. tezin-
deki metodu ilk defa bu kongrede agiklanmaktaydi.
'"'S. Chermayeff and C. Alexander, Community and
Privacy: Toward a New Architecture of Humanism
(New York: Doubleday and Co. Inc., 1963). Bu kitap
Chermayeff’in radio konugmalarini ve Alexander’in
konut komsuluk tiniteleri {izerinde kendi oOriintii dili
yaklasimini uyguladigi bir yayindir.

lininin konusu olan ekonomide oldugu kadar,
miihendislikte ve diger disiplinlerde de yapayin
tasarimina genel bilimsel bir yaklasimi uygula-
yarak Onermistir. Buradaki yapay insan yapimi
her tiir nesneyi ve organizasyonu kapsamaktadir.
Simon ve arkadaslar1 Carnegie Mellon Universi-
tesinde tasarimda yapay zekayr (Al) ortaya
koymuslardir.

O donemde tasarimda arastirma yaklasimlar
Avrupa’da ve ABD’de yayginlagsmistir. 1966
yilinda Ulm’de HfG’de kongre/kurs The
Teaching of Design—Design Methods in
Architecture, yapilmis ve onu takiben 1967
yilinda Portsmouth’da Design Methods in
Architecture Sempozyumu (1969) organize edil-
mistir. Geoffrey Broadbent and Anthony Ward
tarafindan organize edilen sempozyum tasarim-
da tasarim aragtirmalar1 yaklagimlar1 konularina
egilmistir. Broadbent (1981) sempozyum igin
daha sonra s0yle demektedir:

1967 sempozyumu Kuhn’un (1962) diyecegi
tirden bir paradigma atlamasi olarak genel
bilinglenmenin tarihte degistigi 6zel bir anda
yer aliyordu. Bunun genel olarak (bizim igin
onemli olan tasarimcilarin toplumdaki roliinii
de igeren) toplum ve toplumsal organizas-
yonlar {lizerinde derin bir etkisi vardi.

Tasarlama metoduyla ugrasanlar bilimsel metot-
larla ve basarilmasi her zaman kolay olmayan
mevcut degerlere adapte edilecek rasyonel kararlar
almay1, tasarim siireci bilgileriyle biitiinlestiren
rasyonel metotlar1 ariyorlardi. Onlar karar ver-
menin rasyonel kriterleri lizerinde calistyorlardi
ve kararlar1 optimumlastirmaya ugrastyorlardi.
Bazi tasarimcilar onlarin yaklagimlarini zaman
kaybi1 olarak diisiiniiyorlardi. Bu goriis aslinda
cok da dogru degildir. II. Diinya Savasindan
sonraki mimarlik ve miihendislik problemleri
cok zordu. Savas sonrasinda erkek isci gliciiniin
azalmasinin ¢ok onemli etkisiyle Avrupa’da ve
Amerika’da toplumlarin ihtiyaclarini karsilamak
lizere yeni iiretim metotlarna ve yeni tasarim-
lara gereksinim dogdu. Bu yeni ¢agda insan
ihtiyaglarina yanit veren tasarimlar i¢in yapilan
bilimsel yaklasimlara bir ivme kazandirilmasi
Dogu blogu iilkeleriyle soguk savasin politik
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kararlarindan kaynaklanmistir. Portsmouth sem-
pozyumunun ardindan Broadbent’in (1981)
1967 yilinda dedigi gibi,

Sempozyum Tony Ward‘in tasarimin meka-
nize edilmis, sayisallastirilmig goriislere sahip
davraniscilar ve ona gore (kendisinin de
arasinda bulundugu) varolusgu/ olaybilimci
(daha once Marksist) insanligin insaniyetle
ilgilenenler dedigi kisiler arasinda bir tartis-
ma ortaya koyacak sekilde onun tarafindan
organize edildi. Onun davranig¢ilar: arasinda
Bruce Archer, Tom Markus vardi ve hepsinin
tizerinde Ray Struder’in The Dynamics of
Behavior Contingent Physical Systems onla-
rin neyle ugrastiklarini 6zetliyordu. Tasarim
bilimsel olmaliyd1 ve Struder kendi deyisiyle
“tasarimda boyutlara kars1 uygulanabilir ve
ampirik olarak anlagilabilir 6l¢iilebilir iinite-
lerin analizine” bakiyordu. Tasarimci tasari-
mina nitelikleri, nicelikleri ve iliskileri ¢ika-
rabilecegi insan davranmiglarini analiz ederek
baslamaliydi.

Bu arada 1967 yilinda University of California,
Berkeley’de bir tasarlama metotlar1 grubu kurul-
du ve bu grup Design Methods Group (DMG)
Newsletter olarak adlandirilan bir haber biilteni
cikarmaya basladi'?. Bu haber biilteni genellikle
ABD’den ve Britanya’dan, nadiren de Avrupa’dan
ylriitiilmekte olan arastirmalar, ayni zamanda
planlama, mimarlik ve endiistriyel tasarim ko-
nusundaki tasarim arastirmalar1 yayinlar1 konu-
sunda bilgileri veriyordu.

1968 Haziraninda DMG International Congress
MIT’de organize edildi. Bu kongrenin amaglari
DMG Design Methods Group Conference
Purpose and Program” brosiiriinde belirtilmisti.

2 (DMG) Newsletter, Sage Publications tarafindan
yayinlandi. Gary Moore ikinci cildin ilk sayisinda
editordii; ve J. C. Jones, Murray Milne, Barry
Poyner, Horst Rittel, Charles W. Rush, and Henry
Sanoff editdrler komitesindeydiler. Bu yeni yaymin
C. Alexander, M. Starr, G. Nadler, W. Issard, M. B.
Teitz, and B. Harris hakemler komitesini olusturu-
yorlardi.

" DMG Design Methods Group, “First Annual
International Conference Purpose and Program,”
MIT (Cambridge, MA: 2—4 June, 1968).

Yillik uluslar aras1 kongrelerin ilki olan bu
toplanti, bir tasarim, planlama ve miihen-
dislik metotlarinin kuramlarin1 ve uygulama-
larin1 aragtirma kongresidir. Kongrenin iki
amac1 vardir: Amaglarin birincisi arastirma-
cilar i¢in yapmakta olduklar1 arastirmalarinin
arkadaglar1 tarafindan degerlendirilebilmesi
icin bir sunum formati ortaya koymak ve
ikinci olarak da bu aragtirmalarin uygulan-
mastyla ilgilenen uygulamacilarla arastirma-
cilar arasindaki diyalogu cesaretlendirmektir.
Ciinkii kongre arastiricilara ve uygulayicilara
yonlendirilmis olup, iletisimin diizeyi konus-
macilarin sorumlulugundadir.

1973 yilinda Londra’da yapilan The Design
Activity International Conference, 1977 yilinda
California —Berkeley’deki Design Methods in
Action Conference ve 1976’da Portsmouth
Changing Design Conference tasarimcilarin ve
komsu disiplinlerin tasarim arastirmalarina olan
ilgisini gostergeleriydi.

1970 yilinda Institute fiir Grundlagen der
Modernen Architektur, bir dizi Arbeitsberichte
zur Planungsmethodik baghigl altinda yayina
basladi. Bu yayinlar ABD’deki tasarlama metot-
lar1 akimini takip ediyordu 4 (IGMA, 1970a;
IGMA, 1970b; IGMA, 1972)

O giinkii tasarlama metotlarina kars1 1970’lerde
tasarlama metotlarinin onciisii olan iki lider birer
manifesto yaymnladilar. Christopher Alexander
soyle demektedir'’:

Tuhaf olan sey insanlarin, metotlarin amacindan
tamamen sapmis olmalaridir. Onlar kesinlikle
daha iyi binalar yapma diirtiisiinii kaybetmis-
lerdir. Yapilanlarin biiytik bir kisminin ente-
lektiiel bir oyun haline doniistiigiinii hissedi-
yorum ve bu nedenle bu alanla olan ilgimi
kesiyorum. Ben DMG Newsletter Yonetim
Kurulundan istifa ediyorum. Ciinkii bu derginin

14 Siegfried Maser, Horst Rittel, Jiirgen Joedicke,
Hans-Otto Shulte, John Luckman, West Churchman,
Horst Hofler, ve daha baskalar1 bu yayinlarin
yazarlar1 arasindaydi.

"> Methodology: C. Alexander ile goriisme DMG
Newsletter (March 1971): 3—7.
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temsil ettikleri degerli degildir ve ben kendi-
mi onlarla birlikte gérmek istemiyorum.

Tasarim metotlarina karst ¢ikmasma ragmen,
Alexander, kendi oriintii dili yaklagimini mimari
ve baska cesitli tasarim problemlerine ve de
tasarlamaya katilim yaklagimini diinyanin gesitli
yerlerinde uygulamaya devam etmistir. 1970’lere
kadar gelistirilmis olan biitiin tasarlama me-
totlarin1 ig¢ine alan en etrafli kitabt yazmis
olmasina karsilik Christopher Jones once Open
University’de tasarim disiplini profesorii olmay1
reddetmis, sonra da Design Methods and
Theories Journal’in 1977 yilindaki ilk sayisinda
tasarlama metotlara karsi ¢ikmistir. O kendi
kars1 ¢ikisini bilgisayar kullanimina, davranisci-
11g1 ve biitiin yasami1 bir mantiksal ¢ergeve igine
oturtmaya kalkan girisimlere karst oldugunu
anlatmustir (Jones, 1970). Bundan sonra tasarimin
diger bir alan1 olan literatiire yonelmistir.

Churchman gibi kisiler ilk nesil tasarim teknik-
lerinin uygun olmayan sekillerde basitlestirilme-
lerinin ortaya ¢ikaracagi sonuglar konusunda en
az sekiz ya da on y1l 6nce uyarmislardi. Sonugta
ortaya c¢ikan reaksiyonlarla bazi yaklasimlar
istemeden kendi kendilerini bir tiir elemine
etmekle sonuglandi (Rittel, 1972).

Ikinci nesil tasarim metotlar

The Sciences of the Artificial kitabinda Herbert
Simon tasarim problemlerini kotii problemler
olarak tanimlamistir; bu problemlere ¢6ziim
bulmanin ¢ok giic oldugunu ve bulunan her
¢cOziimiin ¢Oziilmesi gereken bagka problemleri
yarattigin1 belirtmistir. Christopher Alexander’
in tasarlama metotlarina reaksiyonu bu alana
yeni gelenleri sasirtmistir. Bir makalesinde
Nigel Cross’a (1993) gore, Horst Rittel’in para-
digma atlamasi olarak adlandirdig1 tasar-lama
metotlarindaki degisimi nesiller olarak adlandir-
mas1 tasarim metotlarin1  kurtarmistir. Horst
Rittel’in nesiller fikri yeni baslayanlar1 kendileri
icin yeni yollar bulmaya yonlendirmistir. flk-
nesil metotlar basit, yeterince olgunlagsmamis ve
karmagik gercek diinya problemlerinin gerekli-
liklerini karsilamaktan uzakti. {lk-nesil tasarim
metotgular1 yoneylem arastirmasinin modelleri-
ni ve sistem kuramini ¢ok soyut bir sekilde her

tasarim problemine uygulamaya calistyorlardi.
[lk-nesil tasarim metotlar1 bilim adamlar1 ve
tasarimcilar tarafindan formiile edilip uygulandi.
Tasarimin amaglarinin da tasarim siireci sira-
sinda yine onlar tarafindan tanimlanmasi nede-
niyle, tasarim kararlarinda katiliga ve beklenme-
yen hatalara neden oluyordu. Baslangicta bu
basit metotlara gereksinim vardi.

Horst Rittel yeni tartigmaya dayanan metotlar
ikinci-nesil metotlar olarak one siirdii. Onun
tartismali metodu (argumentative method) ve
IBIS (Issue Based Information System) metodu
Karl Popper’in epistemolojik yaklagimindan
esinlenen problem belirleme metotlariydi. Bu
ikinci-nesil tasarim metotlar1 birinci-nesil tasa-
rim metotlarinin eksikliklerini gidermeye basla-
di. Tasarim kararlarinda kullanicilarin yer almasi
ve onlarin amaglariin belirlenmesi ikinci-nesil
tasarlama metotlarinin temel 6zelligini olusturu-
yordum. Kullanici katilimi siirmekte olan ¢agdas
politik akimlara paralel yeni demokratik bir
yaklagimdi. Design Participation Conference
1971 yilinda Manchester’da Nigel Cross tarafin-
dan organize edildi. Bayazit’in dedigi gibi'® "’

Planlamaya ve tasarlamaya (P&D) kullanici
katilm1 ¢esitli tilkelerde politika, ideoloji,
psikoloji, yonetim, yasa, ekonomi ve isletme-
cilik yonleriyle ¢ok genis ve etrafli bir
konudur. Kullanici1 katilim1 demokrasi kadar
genis ve degiskendir.

Kullanict katiliminin basarisi tasarimcinin, kul-
lanic1 degerleri ve yer almasi zorunlu meslek
adamlarindan sosyal bilimcilerle ve ayni sekilde
antropologlarla birlikte tasarim arastirmasi yap-
ma konusundaki duyarliliklarina baghdir. Kent
planlama gibi genis 6lgekli projelerde kullanici
katilimi uygulamasinin 6niinde bazi engeller vardir.

'® N. Bayazit, genis bir elestirisini yaptig1 tasarima
katilma kitabinin o6zeti niteligindeki bu makalede
kullanici katiliminin boyutlarini ortaya koymaktadir.
(A Compre-hensive Theory of Participation in
Planning and Design (P&D), Design: Science:
Method, eds R. Jacques, J. A. Powell, Guilford,
Surrey: IPC Business Press Ltd., 1981, 30-47).

' N. Bayazit, Planlamaya ve Tasarlamaya Katilma,
(Istanbul: ITU Mimarlik Fakiiltesi, 1982).
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Bilimsel Tasarim arastirmalarinin
gelismesi

Asag1 yukart 150 yil kadar bir siire imalat en-
diistrisinde tasarim ayr1 bir eylem olarak kabul
edilmistir. Yirminci ylizyilin bagindan bu yana,
tasarim sistemleri kavramlarina ve eylemlerine,
is etlidiinli metotlarim1 gelistiren ve ergonomiyi
uygulayan kisiler tamsiktilar. ABD’de Gilbert’in
1909 ve 1917 yillan arasinda gelistirdigi hareket
(motion) arastirmalar1 g¢alisan insanlarin ente-
lektiiel bir sekilde gdzlenmesine dayaniyordu. I.
Diinya savasi sonlarina dogru fabrikalarda kul-
lanilan araglar ve makineler goreli olarak ¢ok
basitti. Savas sirasinda ucak ve tank gibi yeni
tiirden silahlar ¢ok yayginlasti ve bunlar meka-
nik bir etkinlik i¢in tasarlanmuslardi. Tlk aragtir-
ma projeleri ugaklarin performansini artirmaya
odaklandi. 1920’ler boyunca endiistriyel yorgunluk
arastirmalar1 en 6nemli konu oldu. Alman halki
icin otomobilin etkinligini artirmay1 amaclayan
Volkswagen (VW) performans caligsmalarinin
diger bir baslaticisiydi. 1937 yilinda VW ucuz
ayn1 zamanda fiziksel olarak gii¢lii ve ¢ok uzun
zaman dayanacak bir otomobil istiyordu. Binler-
ce kere tekrarlanan performans deneyleri onun
miihendislik tasarimini ve endiistriyel tasarimini
etkiledi; yeni ve alisilmadik bi¢cimlerde tasarim-
larin gelistirilmesi konusunda ilham verdi. VW
otomobil tasartmina yon verici bir model
olusturdugu gibi, diger iiriinlere de 6rnek oldu.

II. Diinya Savasindan sonra karmasik tasarim
problemlerinin ¢oziimiinde ve kullanic1 gerek-
sinmelerinin karsilanmasinda karsilagilan top-
lumsal ve ekonomik problemler karsisinda,
tasarim olgusu bir problem ¢ézme ve karar
verme eylemi olarak diisliniildii. II. Diinya savasi
sirasindaki bilimsel gelismeler, 6zellikle miihen-
dislik disiplinlerinde tasarim problemlerinin
cOziimiine biiyiik katkilarda bulunmustur. Mii-
hendislerden, endiistriyel tasarimcilardan, psiko-
loglardan ve bunlarin hepsinin iizerinde istatis-
tik¢ilerden olusan ¢ok disiplinli ekipler olustu-
ruldu. Savas sonrasinda 6zellikle miihendislik
alaninda Avrupa’ytr harabeden kurtarmak ve
yeniden kurmak i¢in hizli, daha hizli hareket
etmek gerekiyordu. Norbert Wiener tarafindan
savas sirasinda gelistirilmis olan sibernetik,
yonetim bilimi olarak ekonomideki rasyonel

davranisa, bilgi almaya ve bilgisayar kullanarak
karar vermeye model oldu (Simon, 1956). Sonug
olarak sibernetik bir¢ok tasarim metot¢cusunu ve
kuramcisini etkilemigtir. Tasarim kuramcist L.
Bruce Archer (1965) ve Gordon Pask (1963),
sibernetikteki yaklasim gibi tasarimcinin tasar-
lama davranis1 ve organizmalarin kendini kont-
rol mekanizmalar1 arasindaki benzerlikleri gor-
miisler ve kendi kuramlarini buna dayanarak
gelistirmislerdir.

Insan performanst ve makine insan iliskisi
aragtirmalar1 biiyiikk bir moment kazanmistir.
Ergonomi ve is etlidii birgok kisi tarafindan ¢ok
iyi biliniyordu ve savas sirasinda tasarima
uygulanmistt. Bilimsel isletmecilik is¢ilere daha
saglikli bir ¢evre ve c¢alisanlarin konforunu
artirarak ofislere yeni mobilya tasarimlar
sagladi. Mobilya ile degisen ¢alisma pozisyonlari
yor-gunlugu azaltarak ¢alisanlari daha mutlu ve
etkin hale getirdi.

Broadbent’in (1973) dedigi gibi,

Savas sonrasinda, onlarin gercek anlamda
amaglarina katkida bulunmalarin1  devam
ettirebilecekleri ortak ilgilerini belirlemek
gerekliydi. Boylece 1949 yilinda Murrell ve
bazilar1 anatomicilerin, psikologlarin endiistri-
yel tip calisanlarmin, endiistriyel saglik uz-
manlarinin, tasarim miihendislerinin, mimar-
larin, aydinlatma miihendislerinin ve daha
bagkalarinin katilimiyla disiplinler arasi bir
toplant1 diizenlediler ve bundan Ergonomic
Research Society meydana geldi.

Bu deneyimler 1950’li yillarda tasarim aragtir-
malarina ilgiyi cesaretlendirdi.

Cornell Universitesi, MIT, Sydney Universitesi
Carnegie Mellon Universitesi, California Uni-
versitesi 6zellikle tasarim biliminde ve bilgisa-
yarlardan tasarimda yararlanma konularinda 6n-
cli kuramcilar1 sayesinde benzer gelisme c¢izgi-
sindeydiler'®. Cornell Universitesi Agricultural

" Cagin onde gelen tasarim arastirmacilar:

University of Sydney’de Peter Cowan, Carnegie
Mellon University’de Herbert A. Simon, ve Alan
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Experiment Station’da tasarimda ilk sosyal
arastirmalardan biri 1000 ordu mensubu {izerin-
de saglik davraniglarinin ve tutumlarinin arastir-
masi1 konusunda yapildi (Langford, 1965). Buna
dayanarak ayni iiniversitede banyolar ve saglik
gerecleri konusunda ergonomik ve kiiltiirel
arastirmalardan birisi Alexander Kira (1966)
tarafindan yapildi. Bu arastirma ABD’den ve
Britanya’dan baglayarak biitiin diinyada insan
viicuduna ve temizlik kavramina yeni yaklasi-
muyla saglik geregleri pazarini etkiledi'. Kiiltii-
rel antropoloji ve onun tasarim iizerindeki
etkileri 1950’li yillarda basladi (Forty, 1986),
(Gideon, 1948), (Mead, 1955). Britanya’da sosyal
psikolojinin tasarima etkileri 1960’larda basladi
(Noble, 1963), (Langdon, 1963), (Manning,
1965). Isveg’te ¢ok cesitli ergonomi caligmalari
yatak odalar1 ve diger konut mekanlar1 konusun-
da yapilmisti®™® (Berglund, 1957), (Berglund,
1960), (Styrelsen, 1964). Britanya’da Loghborough
Universitesi ergonomi ile ilgili cesitli bilimsel
calismalarin yapildig1 baska bir merkezdi. Royal
College of Art’da Misha Black ve L. Bruce
Archer endiistri i¢in ¢esitli tasarim arastirmalari
yapmaktaydilar. L. Bruce Archer (Archer, 1965)

Newell ve University of California at Berkeley’de
Horst Rittel olarak goriilityordu.

' Cornell arastirmacilari konut konusunda cesitli
arastirmalar yapmiglardir. Bkz. G. H. Beyer, (1959).
Housing and Personal Values, Memoir 364 Cornell,
University Press, Ithaca, New York; ofis mobilyasi,
aynt zamanda calisanlarin enerji tiiketimi: E. C.
Bratton, (1950). Oxygen Consumed in Household
Tasks, Cornell University Press, Ithaca, New York;
E. C. Bratton, (1959). Some Factors of Cost to the
Body in Standing and Sitting to Work Under
Different Postural Conditions Cornell University
Press, Ithaca, New York; E. Knowles, (1943).
Postures and Other Physiological Responses of the
Working Surfaces in Household Ironing, Cornell
University Press, Ithaca, New York.

% Anatomy for Planners bashgi altinda 928 adetten
daha fazla farkli antropometrik Ol¢iim ve ayni
zamanda konut araglari konusunda boyutlarla ilgili
literatiir National Swedish Institute for Building
Research, Ergonomic Studies tarafindan toplanmisti.
Bunlar bu dlkeler ac¢isindan 6nemliydi, ¢iinkii
insanlar ge¢miste bu lilkelerde oturarak uyuyorlardi
ve yataklarin boylar1 ortalama bir insanin boyundan
daha kisaydi ve bu da hi¢ saglikli degildi.

kitabinda is etiidii gézlemlerinden yararlanilarak
hastane yataklar1 lizerinde yapilan Design of
Hospital Bedsteads *' ** arastirmasindan soz
etmektedir.

Environmental Design Research Association
(EDRA) 1970 yilinda kurulmus ve ilk EDRA
kongresi Henry Sanoff tarafindan organize edil-
mis olup, bu kongreler 6zellikle ABD’de olmak
tizere her yil yapilmaya devam etmektedir.
Onlarin aragtirma konular1t mimarlik ve g¢evre
planlama konularinda degerlendirme arastirma-
larina konsantre olmaktadir. Toplum bilimciler,
psikologlar, sosyal psikologlar ve tasarim
meslek adamlar1 arasinda disiplinler arasi
kullanict gereksinmelerini kesfetmeye yonelik
ilk ortak c¢aligmalar1 yapilmig ve yapay igin
arastirma metotlar1 gelistirilmeye baslanmisti.
Men-Environment (MER) calismalart ABD’de
cesitli iiniversitelerde yapilmaya bagslamis ve
Environment and Behavior ve Journal of
Architecture Planning and Research Ameri-
ka’da basilmaya baglamistir. Bir silire sonra
Avrupa'da International Architectural Psycho-
logy Society (IAPS) kurulmus ve EDRA ile
MER in Avrupa’daki karsiligi olarak gorev
gormeye baglamistir.

Bu arada Londra’da Nisan 1966 yilinda Design
Research Society (DRS) kuruldu. Design Methods
Group (DMG) ve DRS, DMG Newsletter yerine
DMG-DRS Journal’1 birlikte ¢ikardilar. Bu
birliktelik 1979 yilinda yayin ydnetmeni o
zamandan bu yana Nigel Cross olan Design

2l North East Metropolitan Regional Hospital

Board’da Is etiidii uzmani S. E. Harrison, bir
denemeyi yiiriittii. Arastirma sirasinda bir milyon
yedi yliz elli bin veri kaydedildi. Ayni zamanda
Imperial College of Science and Technology’den
sosyolog Joan Woodward yiiriitiicii-ligiinde bir ekip
King Edward’s Hospital’daki hastalarin  ve
personelin konvansiyonel ve prototip hasta yataklar1
konusundaki  goriislerini  almakla ugrasiyordu.
(Design of Bedsteads, King Edward’s Hospital,
London, 1967).

2 L. B. Archer’in kitabi “Systematic Method for
Designers” (1965) da belirttigi gibi Royal College of
Art’da Kenneth Agnew onu destekleyen bir ekiple
birlikte hasta yatagini tasarladi.
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Studies dergisi DRS ekibi tarafindan yayinlan-
maya baglayana kadar siirdii. 1980 yilinda tasa-
rim arastirmalarinin ve bilimin tasarima katkila-
r1 tartisma konusu olan Design: Science:
Method Conference Portsmouth Polytechnic *de
organize edildi. Kongre organizatorleri Bruce
Archer’in bu kongrede ortaya koydugu soruyu
biitlin DRS iiyelerine soruyorlardi. Bruce Archer
bildirisinde (Archer, 1981) Diger arastirmalar-
dan farkli olan tasarim arastirmasi nedir? diye
soruyordu. Ayni kongrede bu makalenin yazari
tasarim arastirmalarinda o andaki durumu bildi-
risinde sundu. O bildiri daha sonra Design
Studies dergisinde basildi (Bayazit, 1981). O
makalede aragtirma alanlarin1 kategorize etmeye
calisiliyordu; kuramlart meslege-dayanan kuramlar,
kullaniciya-dayanan kuramlar, kullaniciya-mes-
lege-dayanan kuramlar, bina goriiniisiiyle ilgili
kuramlar, meslekle ilgili kuramlar olarak sira-
lanmisti. Aym1 zamanda o zamana kadarki
baslica tasarim arastirma araglar1 ve teknikleri
aynt makalede smiflandirildi. 1982 yilinda
Royal College of Art’da yapilan Design Policy
Conference artmakta olan tasarim aragtirmacila-
rin1 bir araya getirdi. Bu kongre o zamana kadar
yapilan en kapsamli kongreydi. Cesitli bildiri-
lerde Britanyali filozof Karl Popper’in tasarim
kurami olusturmada ve tasarim arastirmalarinin
bilimsel olarak formiile edilmesinde etkileri
goriiliilyordu.

Dort yil sonra 1986’dan 1993’¢ kadar Illinois of
Technology’de Institute of Design (ID) Charles
Owen tarafindan yaym yoOnetmenligi yapilan
Design Process Newsletter’1 yayinladi. Design
Process Newsletter ID’nin tasarim arastirma-
larina yaklagimi, tasarim yonetimi ve tasarim
politikasiyla ilgiliydi. Tasarimcilar toplulugunu
ilgilendirecek cesitli konularda makaleler yayin-
lryorlardi. Endiistriyel tasarim diinyasinda lider
bir endiistriyel tasarim arastirmalar1 kurumu ola-
rak kendi fakiiltelerinden projeleri ve arastirma
caligsmalarini sunuyorlardi.

Bu swralarda resmi devlet kuruluslari® ve
uluslararast kuruluslar® 1960’larda  kullanict

3 ABD’de National Bureau of Standards, Fransa’da
CSTB, Ingiltere’de Building research Station,

arastirmalar1 yapmaya bagladilar ve 1980’lere
kadar devam ettiler. Avrupa’da tasarim arastir-
malar1 konut tasarimi ve performans ¢aligmala-
rina konsantre oluyordu. Ciinkii hala Avrupa’da
II. Diinya Savasindan sonra biiyiik bir konut
ac1g1 vardi ve prefabrike yapilar kacinilmaz bir
gercekti. Prefabrike bina tasarimi ve koordine
bina elemanlar1 arastirmasi, bina planlarimin
optimizasyonu Universitelerde ve arastirma
kurumlarinda tizerinde c¢ok c¢alisilan konular
arasindaydi. Bina performansi ¢aligmalar1 devlet
arastirma kurumlarinda ve iiniversitelerde yeni
konut yapilarindaki tasarim problemlerine uygu-
laniyordu; bilimsel metotlarin  uygulanmasi,
Ozellikle miihendislik tasarimi alaninda yapili-
yordu. Konutun ¢esitli ¢evresel ozellikleri
degerlendirme konusu yapiliyordu. Soguk savas
sirasinda ABD’de devlet tarafindan desteklenen
cevresel arastirmalar penceresiz binalar ve okul
gcevre arastirmalarima (School Environment
Research =SER) (Larson, 1965) yoneltilmisti.
1960’lardan baslayarak mimarlikta akustik, 1s1
transferi ve iklimsel konfor gibi arastirma
alanlart1 ¢ok iyi kabul gordii ve hala kabul
gormeye devam etmektedir.

Arastirmacilar etkilesimli bilgisayar grafigi
sistemlerini gelistirmeye basladilar. Tel-cerceve
ve poligon modellemesi gelistirildi. Mosley
(1963) ilk defa hastane ameliyathaneleri plan-
larin1 optimum hale getirme programini gelis-
tirdi. 1970’lerde bilgisayar bilimleriyle ugra-
sanlar sistematik tasarim metotlar1 ve tasarim
bilimi iizerine egilmeye basladilar. Onlar bina
performanslarini programlamaya ve degerlen-
dirmeye c¢alisiyorlar ve bilimsel tasarim karar-
larin1 miidafaa ediyorlardi. Thomas A. Markus
ve Thomas Maver (1972) Strathclyde Universi-
tesinde bina performansi lizerinde ¢aligtyorlardi.
Thomas Maver ¢evresel bina performansi deger-
lendirme programlar iizerinde ¢alisan bir bilgi-
sayar destekli tasarim programcisiydi. Sydney
Universitesinde Peter Cowan bir bina arastirma
merkezi kurdu. Orada 1960’larin sonlarinda ve
1970’lerin baslarinda bina bilimi ve bilgisayar

Isve¢’te ve Danimarka’da devlet arastirma kurulus-
lar1 ve daha bir¢ok iilkedeki arastirma kuruluslar

* Hollanda’da Centre International de Batiment
(CIB)
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destekli tasarim ¢ok iyi bir sekilde gelisti. Onlar
hala tasarimda yapay zeka konusunda lider
durumundadirlar (Gero, 1977; Gero, 1989; Gero,
1991; Gero, 1994).

Miihendislik alaninda Morris Asimow (1972),
Thomas Woodson (1966), Vladimir Hubka
(1984, 1987),Vladimir Hubka ve Ernst Eder
(1989, 1996) yeni sistematik tasarim metotlar
ortaya koydular. Vladimir Hubka’nin ve Ernst
Eder’in (1996) dedigi gibi,

IIk degisim olgular1 II. Diinya Savasindan
kaynaklanir. Gelismeye neden olan bu du-
rumlarin ne gibi bir 6zelligi vardi? Ozellikle
yeni ve ¢ok talep edilen ihtiyaglar icin ¢ok
ileri diizeyde gelismis endiistri performansi
konusunda alisilmadik bir baski vardi. 1967
yilina kadar tasarim islerinin gelistirilmesi
konusunda belirli ¢6ziim 6nerisi yapan yalniz
cok dagimik ve izole gruplar ya da uzman
kisiler bulabildik. 1967°den sonra bugiine
kadarki d6nem, oOzellikle 1970’ler tasarim
biliminin gelismeye baslamasi agisindan en
yogun devre olarak adlandirilabilir.

Vladimir Hubka 1967 yilinda Conference on
Engineering Design’t™> organize etti. Ayni za-
manda Vladimir Hubka Workshop-Design-
Construction (WDK) kurdu ve bizim miihendis-
lik tasarimi metotlarina kuramsal-bilimsel yak-
lasim olarak adlandirdigimiz kendi yaklasimlari
Design Science olarak tanimladi. Onlar Avrupa-
It miithendislik tasarimeilarinin temsilcileriydiler.
Kendilerini Ingilizce konusan arastirmacilardan
ayirdiklarini sdyliiyorlardi.

Avrupa kitasindakiler disa doniik ve uluslar
arasidirlar, ancak daha resmi ve sistematik-
tirler; Ingilizce konusanlar daha ice doniik ve
herhangi bir yabanci dili kiiltiirel bir engel
olarak algilamalar1 nedeniyle izole olmuslar-
dir, ancak daha sagduyulu, rahat ve samimi-
dirler (Hubka ve Eder, 1996).

Vladimir Hubka ve Eder her ikisi de ¢alisarak
ve/veya tasarim ekiplerine liderlik ederek

» 1981 yilindan bu yana kongre dizisi olan

ICED’lerin (International Conference on Engineering
Design) baslangiciydi.

endiistride uzun yillar ge¢irmislerdir. Aym
kitapta tasarim bilimini $dyle tanimlamakta-
dirlar: “Tasarim Bilimi kavrami mantikli olarak
iliskilendirilmis tasarim konusunda tiim bilgileri
kapsayan ve organize eden bir bilgi sistemi
olarak anlasilmalidir.”

Ingilizce konusan miihendislik tasarimi metot-
cular1 Morris Asimow (1962), John Christopher
Jones (1992), Nigel Cross (1994), L. Bruce
Archer (1971), T. T. Woodson (1966), Stuart
Pugh (1979), David Ullman (1992) ve daha
baskalartydi.

ABD'de 1984 yilinda Nam Suh National Science
Foundation'da (NSF) miihendislik konusunda
direktor yardimcisiydi ve Tasarim Kuramlari ve
Metotlar1 Programini kurdu. Onun bu progranu
yaratma amaglar1 arasinda miihendislik tasarimi
bilimini gelistirmek ve ardindan da miihendislik
arastirmalart i¢inde kabul edilen bir tasarim
alam1 kurmak vardi. Bu program 1986 dan
1988'e kadar Susan Finger tarafindan yonetildi
onu Jack Dixon takip etti (Newsome vd., 1989).

Bazi tasarim arastirmacilar1 ve tasarim metot-
cular bilgisayar destekli tasarim alaninda ¢aligi-
yorlardi ve yoneylem arastirmasinin modellerini
uygulayarak mimarlik ve miihendislik tasarimi
problemleriyle iligkili kendi metotlarin1 gelistiri-
yorlardi. Bu yaklagimlar tasarim metotlarinda ve
tasarim arastirmalarinda yapi1 olarak ¢ok sinirla-
yict olduklar diisiiniildiigii i¢in bu metotlar bazi
problemlere neden oldu.

Tasarim arastirmalariyla bilisim teknolojileri
(BT) ozellikle bilisel bilimi, yapay zeka
(Artificial Intelligence=Al) ve uzman sistemler
alanla-rindaki gelismeler arasinda yakin iliski
vardi. Marvin Minsky (1961; 1968) bilissel
bilimini Al alaninda uygulayan liderlerden bi-
riydi. Al konusundaki arastirmalar birer uzman
olarak tasarimcilar {izerindeki arastirmalan etkiledi.
Sesli-diisiinme teknikleri ve protokol analizi
(Erriksson ve Simon, 1993) tasarimcilar tarafin-
dan adapte edildi. Charles Eastman (1970)
bilgisayar destekli tasarim uygulamacist ayni
zamanda kuramcisiydi. Banyolarin sagduyu ile
tasarlanmasina yonelik bir makale yayinlayarak
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ilk defa tasarimcilarin davranislari {izerine odak-
land1i. MIT’de Donald Schon tasarim aragtirma-
lar1 alaninda yeni bir paradigma baglatti. Onun
Reflective Practitioner kitabt (Schon, 1983)
basta bilgisayar bilimleriyle ilgili gériinmese de,
aslinda uzman tasarimcilarin tasarlama davrani-
styla ilgiliydi. Genel olarak bilgisayar destekli
tasarimla bir sekilde iligskisi bulunan bilim
adamlar1 uzman tasarimcilarin bilissel yonlerinin
incelenmesi konusunun arastirilmasma diinyanin
her tarafinda ¢ok fazla emek harcandi (Akin,
1979), (Cross vd., 1992; 1996), (Gero, 1991),
(Dost, 1997). Bu alandaki ilk yayinlardan biri
Omer Akin (1979) tarafindan 1978 Architec-
tural Design: Interrelations among Theory,
Research and Practice kongresinde yapilmistir
(Bayazit, 1978; 1979). Onun Carnegie Mellon
iniversitesinde yapmis oldugu Psychology of
Architects (Akin, 1986) baslikli doktora tezi, bu
alanda yapilmis olan ilk arastirmalardan biridir.

1980’ler ve 1990’lar tasarim arastirmalarinda
yeni bir ¢ag baslatmistir. ABD‘nde devletin ta-
sarim arastirmalarina fon ayirmasi ve Amerikan
endiistrisinin destekleriyle bircok tasarim boliimii
akademik arastirma iiniteleri kurmaya basladi.
1998 yilinda ABD’de yapilan Ohio Conference
on Doctoral Education in Design tasarim
egitiminde (endiistriyel tasarim ve grafik ta-
sarim) arastirmaya ilk girisimlerden biriydi.
Buchanan’a gore:

Proceedings of the Ohio Conference on
Doctoral Education in Design diinya {lize-
rinde tasarimda doktora egitiminin yapisina
ve mevcut durumuna odaklaniyordu. Bu
yayin bir sorgulama alani olarak tasarimin
kurulusunu, doktora egitimi ile mesleki
uygulama arasindaki iligkileri ve yeni bir
arastirma alani olarak ortaya c¢ikan tasarimin
gelismesini merkez alan diger problemleri
bulgulamaktadir®.

1990’larda tasarim arastirmalarinin tiimiinde
onemli ilerlemeler olmustur. Yeni mesleki talepler
ve bilgi striiktiliriinii yeniden yapilandirma igin

?% Doctoral Education in Design: Ohio Kongresi’nin
bildiri kitabi, (8-11 October, 1998).

yeni egitime yonelik tartismalar tasarimin bagla-
mint degistirdi. Diinyadaki iiniversiteler yeni
doktora egitimi modelleri gelistiriyorlardi. Tasa-
rm felsefesi ve kuramlar1 popiiler tartigma
konular1 oldu. Tasarim arastirmasi temelleri ve
metotlar1 yeniden degerlendirildi. Doktora bi¢imi
ve striiktiirii hala gelistirilmektedir. Uygulama
ve aragtirma arasindaki iliskiler akademisyenler
ve meslektekiler arasinda O6nemli bir odak
noktasi oldu.

Sonuglar

Tasarim arastirmalarinin tasarim metotlarina ve
tasarim bilimine iliskin tarihi ¢ok genis ve
kapsamli bir konu olup, iizerinde daha genis
aragtirma yapilmasina gerek vardir. Burada
goreceli olarak, oldukg¢a yeni bir disiplin olan
tasarimin, yalniz kisa bir aragtirma tarihi veril-
mektedir. Genellikle literatiir 6zetleri, disiplinin
tarihini veren yayimlar ya da kongre bildiri
kitaplar1 ile ilgili baz1 makaleler ve kitap
boliimleri bu makalede kullanilmigtir.

Tasarim arastirmalart ve onlarin tasarlama
metotlartyla iliskileri ayni zamanda bilimsel
aragtirmalar gozden gecirilmigtir. II. Diinya
Savasimnin ardindan toplumlarin gereksinimleri
nedeniyle, tasarim arastirmalarinin ¢ogu mimar-
lik alaninda yapilmistir. Savas sirasinda yapilan
bilimsel gelismeler ve savas sonrasi toplum-
larinin kaynak kisitliligi mevcut problemlerin
¢Oziimii i¢in yeni yaklasimlarin yaratilmasina
neden olmustur. Bina ve miihendislik alanlariyla
ilgili disiplinlerin gelismelerinden, deneyim-
lerinden ¢esitli tasarim disiplinlerinin gelecek-
teki aragtirmalari yarar saglayabilir.

Ben burada tasarim arastirmalarina ve onun
tasarlama metotlariyla ve tasarim bilimiyle
iligkilerine bir Tiirkiye perspektifinden bakmaya
calistim. Bir¢ok yayinda belirtilmemis olmasina
ragmen, bilisim teknolojileri ve tasarim aras-
tirmalar1 arasindaki karsilikli iligki, cagin bir
gereksinimidir. Diger bir tasarim aragtirmasi
konusu da psikoloji, sosyal psikoloji, isletme,
ekonomi, gosterge bilim ve ergonomi gibi
disiplinlerin metotlarindan yararlanma olacaktir.
Burada cesitli disiplinlerle ilgili yalmiz bazi
temel hareket noktalarina isaret edilmistir.
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